18. 1. Begrifi der Losliden Handblungdweife. Jit dic Gelteud-
madjuung derfelben vou jeitewr desjenigen, welder cine Sdiffaladuug
auf ®ruud cinesd an Ordre lautenden Kounoffementd empfangen
Dat, {dledthin {don dadburdy audgejdlofien, daff ber Sdhiffer ju demt
ihm vorgeworfeuen BVerhalten dem Befradter gegeniiber beredtigt
war ? Bewecidlaft in betrefi ded voslidjen Charafters dicjed Berhaltens.
H.G.B. Artt, 609 u. 610,

2. Begieht dic in Art. 614 H.G.B. audgefprodene Bejdrin-

fum ocr Cutidyadigungdpflidt fidh and) auf dew Fall boglider Hand-
lungsdweife?

L Givilfenat. Ut v, 10. Januar 1880 in S, &d). (RL) w. €. & D
(Betl).  Rep. L. 170/80.

I. Dandel3gericht Bremen.
II.  Chergerid)t dajelbit.

Aus ben Gritnden:
#Cite Vef lcf)ttgung der vom Kldger ald %uf)ler bef"‘ Sdjiffes
(Bertha” mit diefemt von Davien (Georgia) i Brafe angebradjten
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LQabung Pitd)-Pine-Hol3, toelche die Vellagten auf Grund des baviiber
vom Kldger gezeichneten, an Ordre lautenden Kounoffements empfangen
Gaben, Hat unftreitiq weder bei dev Ubernafme, nodh fpiter ftattgefunden.
Nady Axt. 610 H.G.DB. {ind daler die vou den Veklagten dev liquiden
. Fradytforderung Ded Kliigerds gegenitber geltend gemadjten Unfpriide
wegen Befdhibigung cined Teiled diefer Ladung evlofdjen, foweit diefe
Vefdyidigung nicgt durdy eine bislidye Handlungdweife einer Pevfon
dor Sdjiffsbefaung cntjtanden ift.  Bur Begriinbung der Gegens
forbevung ber Betlagten gehivt hiernad) die Vehauptung und im
DBejtreitungdfalle dev Beweid einev foldjen Hosliden {)anbhmgumelfe,
vergl (&ntki; bes NO.H.G.’3 Bb. 14 N, 96 &. 297. ]

Die Bejdhtidigung, wm welde e3 fidh im vorliegenden Falle I)anbeﬁ
ift unftreitig daburdy verurfodyt, daf der Kldger dicjenigen 53 behauenen
Balfew und 166 Dielen, weldje ihm in Semafleit dev Chartepartie von
feinen Befradytern wud gugleid) Abladern I..& L. in Darien ,cross cut
(0. 7. bereitd quer duvd)fdnitten) ,,for beam fillings and broken stowage®
(0. 5. gum Bwede der Augfiillung der Rundungen desd Sdjiffed und
Des Stauend) an Bord -gefandt waven, zum grofen Teile durd) nod)-
maliged Berfdhneiden weiter fat zevileinern laffen, jo bap er i Folge
Defjen ftatt der obigen, im Sonnoffentente angegebenen Stitczafl 98 Balfen
und 224 Dielen den Empfangern abgeliefert Hat.

Dad Handeldgericht Hat ofjue weiteve3 al3 liquid angenommen,
pafy in dicfem BVerfahren ded Kligerd, da devfelbe den Befradytern
gegeniiber bazn Devedtigt gawefen fei, eine bbd(idje Handlungdiveife
nidyt gefunden werben fonue, weil der movalifdje Chavafter einer an
fid) Gerecdhtigten Handlung daburd) nidjt gedndert werde, dap RKidger
durd) die Beidmumg de3 Komoffements eine grofeve Verpflichtung auf
jidy gelaben Habe, af8 e3 feinen Kontvafenten gegenitber erforderlid) ge-
wefen wdve, it weldjem lepteren Sape offenbar Hat audgefprodyen
werden follen, daf ber Kldger den Befrachtern und Abladern gegeniiber
Devechtigt gewefen fein toitrbe, entweder bad Ronnoffement unter dem
Lorbehalte feiner Vefugnid zum weiteren Durdjfdiueiden der Holzer
3u zeidynen, ober aber in basfelbe biejenige Stitdfyahl anfunehmen,
weldje fid) infolge ded Durdhfchneidens ergeben Hatte.

it Redht ift aber das Obergericht diefer Unfidyt entgegeugetreten
Denn durd) die Audftellung bes Konnoffementsd itbernahm Kldger, wie
i nidt unbefannt fein fonnte, dem Gmypfanger ber Labung gegen-
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ither eine felbitdndige BVerpflidhtung zuv Ablieferung Der bavin ald
empfangen verzeidyneten Holzer, und gwar — wie audy duvd) den Her=
gebradjten Ausbrud ,to be delivered in the like order and con-
dition® im Qonnofjemente vou ihm anerfannt ift — in gleider Be-
{Gaffeneit, wop felbftverftandlic) audy gehbrt, dap ev bie Hilger
in derfelben StiicEzahl und in denfelben Mafen abjuliefern Hatte.
Audy ift, obwohl RKldger das in biefer Inftany beanjtandet, mit dem
Dbergeridjte ofne weitered angunehmer, daf dev Wert der Yier frag-
ligen Hilzer, follten and) su beamfillings und broken stowage — rie
Rldger behauptet — nuv Holzer von gevingever Dualitdt vermwendet
_erben, wenigftend yum Teile auf threr Ldnge beruht und daf daher,
wie aud dem Kldger nicht unbefannt gewefen fein fann, dad Durd)-
fagen Derfelben eine Wertverminderung und mithin eine Vefdjddigung
“inpolviert. War Kldger su diefer nadjteiligen Behandlung der Holger
dem Cmpfinger gegeniiber nidjt bevedjtigh, fo trdgt fein BVerfabren
-biefem gegeniiber allerdingd den Chavafter der Biddwilligheit an fid)
und fann er fidy bieferhalb auf fein Redhtverhiltnid zu den Be-
fradjtern und bavauf, daf ev diefen gegenitber in gutem Glauben
gehandelt Habe, nicht berufen, mag ev nun — wad nidht exhellt — dasd
RKounoffement vor ober nad) dem Duvdfdimeiden der Hiler gegeichnet
Daben. Denn ev wufte, daB bad von ihm gegeichnete, an Ordre
Tautende Konnoffement die Grundlage feiner Verpflihiung gegen Dden
Cmpfanger bilbete, weldgen er aud) im lepteren Falle wiffentlich da-
burd) befchddigte, dak er ihn in feinem Bertrauen quf die Ridtigleit
De3 Jnbalted bed Ronnoffements, pon weldher er bei deffen Crwerbung
audgefen, durfte, tiufdte.

. Yud) bdarin ift bem Obergerichte Deizutreten, dap wav olne wei-
fered angenommen yverden bavf, RKidger Habe da3 Durdhidymeiden der
Hilger nidht sum Bwede der Vejdyidigung besd Empfingerd vornehnten
{affen, fondern er Habe damit zunddit muir eine beffere Verladung be-
abfichtigt, baB aber eine bdslide Handlungdveife im Sinne der Artt,
896, 427 und 610 H.G.B. aud) unter diefer Vorvausdfehung vorliegt,
ba bdie Beldhibigung der Holzer die notwendige und dem Kldger
erfennbare Folge der von ihm gewollten Handlung war, Die
‘oeitere Behauptung bes Ridigerd, er habe die hier fraglichen Holzer
st bem Bwede, s weldjem fie ihm itbergeben yaven, ofhne deren Ber-
fleinerung itbevhaupt nidjt verwenden fonnen, verbient ebenfall3 feine
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Beritdfidhtigung, da Hievdurd) der bHioglige Charatter der Higerifdyen
Handlungdweife dem Konunoffementd-Inhaber gegeniiber nidht aus-
gefdylofjen, Sldger vielmehr nur Deredjtigt gewefen fein wiirde, feinen
Unfprud) auf Leferung geeigueter Holzer um Stanen w. {.1w. den Be=
jradytern gegenitber geltend zu maden.

S dem Komnoffemente ijt nun freilid) nidyt Hlof wegen der Fradit,
jondern aud) in Detveff dev {ibrigen Beftimmumngen der Chavtepartic
auf biefe leptere begug genommen, fo daf diefe Beftimnumgen audy
den Beffagten afld Empfangern gegenitber nady Art. 653 H.6.B. redht=
lidje Wirtung haben. Dies gilt jedod) jelbftverftindlid) an {id) nidjt
von der  fldgerifcherfeitd Dehaupteten Genehmigung der Befradyter
st Durdhjdyuciden der Hilzer, Joudern mur voun einer jolden Cin-
willigung der Vefradjter in diefed Vevfahrew, weldhe der Kldger auf
Grund der Chavtepartic von ihen zu verlangen bevedytigt war.
Diefe Voraudjehung wiirde allerdingd vorliegen, wemn die vom Kldger
Ochauptete Ufance exiftievt, dba dic Betlagten nidyt behauptet Hhaben, dak
Sldger die Dofzer iiber da3 nad) dicfer Ufance zuliffige Maf von
12 Fup Hinaud vertleincrt Gabe. nvidtig ift 3 aber, wenn Kldger
permeint, der Veweis diefer — vou den Betlagten beftrittenen — Ufance
fei widyt, wic gefdiehen, iGm aufzuerlegen gewefen, fonderu e hitte
picfmehr der BVaweid der Midyt-Crifteny der Ufance den Vetflagten
aujevlegt werden wmiifjen.  Demn obwohl bdie Beflagten an fid) nidyt
nur die befdjibigende Handlung, fondern aud) den bogwilligen Charalter
derfelben davguthun Haben wiirben, fo Debarf €8 dod) auj Grund de3
Bugejtdnduiffesd ded RKldgerd, daf ev felbft dad Durdjfdynetden der
Hilzer angeovduet Habe, audy i leptever Veichung feined Beweifes
melr, da an {id) diefes Verfahren webder nad) den Beftinmungen dev
Chartepartie ober bed Kounoffements, nodj aud nady allgemeinen Redhts-
grundfdpen al3 gevedhtfertigt, fondern vielmehr duferlid) al8 ein vedts-
widriger wiffentlider Cingriff in bie Cigentumasredjte Dritter erfdjeint,
fo daf €8 bem RKldger obliegt, biefen Chavafter feined Berfahrens
burd) den Nadyweid einer ihm zur Seite jtehenden vertragdmdfpigen Be-
redytigung, weldje progefjualifch eine Replif bildet, s befeitigen.

Gelingt dem Ridger bdiefer Veweid nidyt, Haftet er mithin den
Betlagten wegen feiner bHogliden Handlungdeife, o trifft and) feine
Berufung auf den Art. 614 H.G.B. der GeFlagtifchen Shadensliquidation
gegeniiber nidht zu. Denn die - Veftimmungen Ddesfelben {iber die Be-
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redynung der Wertdverminderung befhadigter Gitter beziehen fich, wie
aud vem Cingange: ,muf fiir Vefdyidigung der Giiter auf Srund
pe3d Artifeld 607 Criap geleiftet werben”, fav Gevvorgeht, nur auf
bie. dem Berfracdhter {Hon aud dem Receptum obliegende Haftung,
nidgt aber aud) auf bie PHaftung ded Verfradyterd qud feinem ober
feiner Qeute BVer{djulben, bei tweldjer vielmehr die alfgemeinen
Grundfdbe gelten und bdaher andy Crfah entgangenen Gewinnes
beanjprucht rwerden fann.” . . .






