48, Grfiung ciued Fahetredtd, Beveutnng der Redtsregel: ,,tan-
tum praescriptum, quantum possessum. DBeweislaft hinfidtlid
ctivaiger Befiesfehler. Wit durd) anfergeriditlidien Wider{prud)
pes Gigentiimerd des dienenden Gruudjtiided gegen die Wuditbung
per Dienftbarkeit der BVerjihruugsbefi unterbroden?
I Givilfenat Urt v. 13, Januar 1880 in &. €. . (Befl) w
F. € H. (VL)  Fep. 1L 125/79.
1. Rreisgerid)t Neuwicd.
IL  Sujtizienat Ehrenbreitftein.

Aus den Gritnbden:

yMad) der thatfadylihen Feftftelhmg ded Appellationsridyters Hat
ber Betlagte vollen Beweid dafiie erbradyt, daff ev dad in Anjprud)
genomntene Dungfafrivedyt iiber bes RKidgers Wiefe minbeftens. von
DBegintt Des Jahred 1867 an big gum Jahre 1877 audgeiibt Habe,
anbererfeits aber aud) der Rliger davgethan, bdap er im Jahre 1874
ben Betlagten bei dem Ulberfahren iiber die Wiefe etroffen uny dem-
felben bdie fernere usitbung der Dungfabhrten unterfagt Habe. Der
Appellationsrichter findet nun, obwofl der Beflagte diefes BVerbot nicht
beadjtete, vielmehr {einen %cg itber bes Rldgerd Wiefe fortfebte, i
per Ginfpradje ded Kldgers eine gur Unterbredhung der Crfibung jener
Dienftbarfeit geeignete Handlung des Sigentiimerd ded dienenden Grund-
ftiickes 1nd exfennt auj ben Reinigungseid des Rligers daviiber, dah
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ber Berjdhrungabefis deg Beflagten nicht {Hon im Jahre 1864 be-
gomnen Babe, tweil der leptere fitr diefe vou ihm behouptete friifere
Auiibung de3 Dungfahrtvedytes einigen Betweis beigebradjt Habe, 1nd
im Falle der Walrheit dicfed BVorbringend das Verbot bes Kldgers
mit Ritdfid)t auf bdie beveitd mit Ablauf ded Jahres 1873 eingetretene
DBollendung der -gehnjdahrigen Verjihrungzeit wirkungslos erfdeine.

Die von dem Beklagten gegen diefes Erfenntnis verfolgte Nichtig-
Teitgbefdyerde formte fiiv beguiindet nid)t evadjtet werben.

. Mit Unredyt vitgt ndmlid) Betlagter unddiit Verletung der Srunbd-
{dbe diber die Beweislaft.

Bei dem Criverbe einer Dienftbarfeit durd) Crfiung richtet fich
ber Umfang dez Hechtes nad) der thatfichlichen Augitbung innerhald
ber Werjihrungdseit, und 8 famr namentlic) aus der Bemupung eincs
Weges fiiv einen beftimmten Frwed und zu einer beftinmten Jeit nidyt
{clechthin gefolgert yoerben, Daf beffen @ebraudy fitv anbdeve Fwede
und ju anbeven Beiten, {owcit 3 fmmer die Qultur wnd natiivlidye
DVejdjaffenheit ded Herrfdenden Grundftiictes mit fid) bringt, geftattet
fei. ©8 nuf baber derjenige, weldjer cine Wegegerveditigheit durd) Er=
fibuflg in einem weiteren Uimfange cvworben aben will, a3 der Cigen-
tiimer bed bienenden Grunbdititces sugeftelt, ben Nadjweid dicfes Nedjted
wenigftend infoweit au fithren, ald nidht deffen Jubalt gefeslich ge-
rvegelt ift. . )

Jnt vorliegenden Falle ift i demt Nechte, Heu= und Grunmet-
fahrien im Somner und Herbite 3u Gunften des Yerrchenden Grunod-
ftiices iiber be3 Rlégers Wicfe vovgunchmen, die Befugnia, Ditnger-
fubren i Winter und Frithjalhre itber lepteve pu fiifren, umfoweniger
entalten, al3 Dienftbarfeiten nicht erfdjwert werben bdirfen, 1. 20 §. 5
Dig. de praed. urb. 8, 2, Diingerfafhrten aber offenfichtlich eine Mehr-
belajtung be3 bienenden Grvunbdftiices mit fid) bringen.

Demt fteht dad von dem Jmplovanten ald verlelt Dezeichuete 1 9
Dig. de servit. 8, 1 nid)t entgegen, da bdiefe Sefetesitelle mir vor dem
Salle vebet, wenn femandem die Dienftbarfeit de3 Fahriweges durd)
Bertrag ober leptwillige BVerfiigung ,ohne genave Beftinunung” Be-
ftellt worden ift; dann {oll da3 Fahrivedht ohne Cinjdyrintung, . b.
iiber jeben Teil bes bienenben Grunbdftiides ausgeiibt werden biirfen.
€8 wird alfo hiev des Crwerbes cines Fahrivedhtes durd) Crfigung fo
toenig, wie bev Ausbehuung dedfelben auf andeve Kulturgwwede gedacht.
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Allerdings ift, wenn der Beweid ded Umfanged bes Fahriredjtes
gefordert wird, Died nidht {o zu verftehen, baf ber Befiber des herr=
fchenden Grunditiicdes jum Nadproeife ded Eroerbes bed Nedhted duvd)
Grfipung fiir jeden eingelnen Fall, in weldem die Benubung des Wegesd
ndtig witd, befonbeve Befipezhandlungen bdarlegen miikte; e Hangt
pielmefr der Umfang der Dienftharfeit jebedmal vou der Befdjaffenteit
Dicfer DVefibeshandlungen, iiberhaupt von den Wmiftdnden ab. Ullein
tenn, wie Hier, der Appellationdridhter auf Srund der Beweisfithrung
Deider Teile fid) fitv ben geringeven Umfang de3 Fahrtvedjied entjdjeidet,
fo fan diefe Beweidwiirdigung nid)t mit der MNichtigteitabefdhverde
angefodten werben,

Smplovant fudjt endlid) jene Ritge dird) Begugnahnie auf 1. 10
pr. Dig. si servit. vind. 8, 5; L. 1 Cod. de servit. et aqua 3, 34 zu
red)tfertigen. Soweit diefe Stellen Hievher gehdven, djreiben fie vor,
baf berjenige, weldjer die fonfefjorifdie Rlage anftelle, darthun miiffe,
daf er bDie Verjdhrungsieit hHindburd) die Servitut yweber gewaltfamt,
noc) Geimlid), nod) Dittweife audgeiibt Habe; fie {predjen alfo ihrem
Wortlaute nad) gerade gegen den Jmplovanten. Jubeffen faun nad)
allgenteinen Grundfagen itber die Beweidlaft, mit denen die angefithrien
Gefepe nad) viditiger Ausdlegung nidht in Wiberfprud) ftehen, nur ver-
langt werben, daf die vom Crfienden im Ned)tsditreite nadjgeiviefenen
Befieahandlungen nid)t al3 gewaltthitige, heinlidie oder bittweife aus-
geiibte crfdjeinenr, fo pwar, Daf der BVeweid ded Lorhandenfeind bdiefer
Befibeafehler vom Gegner im Gegen= ober Einvede-Veweife gu erbringen
ift. Damit wiven die Ent{djeidungdgriinde bed Uppellationdridhters in=
fofern nidit in Ginflang, of3 foldje ausfprechen: ,e8 habe Veflagter
sum Beweife der Crfigung ded fraglidhen Dungfahrivedjted nadzumweifen,
Daf er foldjes odhrend zehn Jahren vor 1877 weder gewaltfam, nod
Geimlid), nod) bittweife egevciert Habe” Hievin ift jebod) ein Berfto
gegen Die Fegeln iiber die Veweidlaft um dedwillen nidht su finden,
weil der Uppellationdridhter bdiefen Nadpweid an fid) fitr gefiihrt er-
adytet und mue jur Gegenbeweisfithrung des Kldgers ecfennt, daf diefer
bie Fehlerhajtigleit De3 Rechtabefibes bed Beflagten bdargethar Habe.
S der That geht mithin aud) die vorige Juftany Davon aug, daf ber
pofitive Beweid vorfandener Befigeamingel dem Segner bedjenigen ob-
liege, weldjer fid) auf die Crfisung der Dienjtbarfeit berufe.

Mateviell greijt der Jmplorant dag Uppellationdgerichtsertennt-



104 43. Gervitut.

nig an, weil bagfelbe die L 1 §. ult. 1. 2 et 6 Dig. de itinere actuque
priv. 43, 195 1. 2 Cod. de servit. et aqua 3, 34, fowie den bahin
formuliecten Rechtdfap verlepe:
,00f durd) eine unwictame Unterfagung der Ausitbung der Servi-
tut teber Deven Befih aufgehoben, nod) deven Crwerd durch Ber-
jdhrung unterbrodjen erde.”
Jtun ift e3 gwar unter den Redhtslehrern mud in ber Redjtafpredjung
der ®erichte beftritten, ob ein Dlofer anfergeridhtlider Wider-
fprud) gegen bie Ausiibung einer angefprodjenen Dienftbarfeit (eines
Tahrivedyted), fei ed itberhaupt, fei ed ingbefonbere bdann, wemn der
Cigentitmer des herrfdjenden runbdftiictes fid) felber duvd) Fortfespung
ber Befipeshandlung unter den Augen bes Wiberfprechenden {diifst, den
Berjdhrungsbefis unterbrede. Der bejahenden Anficdht ift jedod)
per Borzug zu geben.
€3 fiegt fein inmerer Gvund vor, die Begriffabeftimmungen der
Gewalt (vis), wie {oldje in den Gefehen, 3 B.1. 1 § 4—9. 1. 2081
Dig. quod vi aut clam 43, 24 Dei dev auf Wicberherftellung des frit-
Deren gewaltfam ober heimlid) geftorten Buftandes eined Grunditiicies
geridyteten Rlage (dent interdictum quod vi) gegeben wird, auf Diefes
Snterdift u befdjriinfen odbev gar angunehumen, baf die Gewalt (vis)
bei Der Gervitutenerfipung eine anbere Bebeutung Habe, ald bei jenent
Snterdifte.  Aud) wird dagd - Unterfagen ded Gebraudjes einer Waffer-
-leitung af8 guv Unterbredjung der Grfipung diefer Servitut bienlic)
.gevabe in ber von bem Jmplovanten angejogenen L 2 Cod. 3, 34 auf-
gefiihrt.  Dagu fonumt, daf fich derjenige, weldjer be3 eingelegten Wider-
{pruches ungeadjtet die Anaiitbung der Servitut fortfeht, zwar in beren
Befip fid) {ditst, dak aber diefer Wefip immerhin ein fehlerhafter
bleibt und beshatb nidht gum Erwerbe der Dienftbarkeit durd) Erfibung
filren fann. €8 ift baher gany nad) den Grundfdsen des gemeinen
(vimifchen) Redyted iiber dasd zum Schupe im Befite einer Wegegered)-
tigleit eingefithrte Rechtgmittel (bad interdictum de itinere actuque
_ privato), insbefondere nad) L 1 § 12 L 2, 6 Dig. 48, 19 u unter-
jcheiden, ob bie Crfibung bder Dienftbarfeit {hon vollendet war, ald der
Cinfprud) erfolgte, ober ob diefe Stirung in der Ausitbung der Servitut
nod) in die gehujdfrige Crfibungszeit fallt.
Dev Appellationsdridyter ift danad) bei feiner Enifdjeidung aud
fad)lich von richtigen Grundfdgen ausdgegangen.”






