52, Koumt der Glaube bed Gruudbbuded in Frage, wemn in diefem
it Gruudjtiid nod) auf den Namen veider Ehelente cingetragen jteht,
nagdem dic Befaudene chelide Gittergemeinfdaft bereits durd) den
Tod der Ehefrau gelbft ift? Erefutiondhypothel.
Gefely vom 5, Mai 1872 iiber den Cigentumderwerd u. . w. (B.€.
©. 433) §§. 9. 87. 38,

V. Giviffenat. Uit v. 13. Degember 1879 in &, . & Konf. (Bet()
w, € (RL) FRep. V. 24/79,

‘1. Rveidgeridit Sdneidemitjl,
I Appellationsgeridit Bromberg.

Siiv eine von Dem Mitbeflagten B. nad) dem Tode feiner Ehe-
frau gemadhte Schuld Hatte der Gldubiger, ber Mitbetlagte J., eine

1 Entjd). Bd. 10 ©. 102; Bd. 11 . 232, Striethorit Bd. 36 &. 90; Bb. 50
S. 258. -

* Dernburg, preuf. PR, VO L €, 48. 49. Firiter, Theorie, Bd, 1. 60 f.
S. 290 ff. Gabigny, Syjtem, Bd. 8 &, 273 {f.



128 52. Glaube bed Grundbudea.

Cefutionshypothet cintragen laffen auf ein Svunbdjtiid, weldjes im
Grundbudje nod) afd glitergemeinfdjaftliches auj den Namen beider
Cheleute eingetvagen ftand. AE derfelbe Gliubiger wegen diefer Hypo-
thefenforberung benmddhjt bic Subljajtation de3 verpfindeten Grund-
ftitded ausbradyte, tvat ihm ber Kldger €. in feiner Eigenfdaft af3
Grbe ber verftovbenen Ehefran bed Sdjuldners mit der RKlage anf
Aufhebung der Subhaftation entgegen. Ju Abdnbderung dev abiweifen-
bent erjten Entfdeidbung evfannte der Wppellationdriditer nad) dem Klage-
antrage, weil die Grefutiondhypothef den gur Beit der Cintragung durd
ben Tod ber Chefran de3 Sdjuldners bereitd auf deren Erben wer-
jallenen Anteil de8 Grunditiides nicht efapt Habe. Die bagegen ecin=
gelegte Ridhtigheitabefchroerde wurde juviidgewviefen aud folgenden
: Griindben:

-« et UAngriff dev Nidjtigleitabefdyverde ift nidjt burdjjchlagend,
weldjer Berlepung beg ALN'3 IL 1. § 380 und der §4. 87. 38 bes
Grunberioerba-Gefefses vom 5. Mat 1872 dedhalb viigt, weil der Appel-
lationaridjter ben Klageanfprud) fitv begriindet cvadite, ofue zu beriid-
fidytigen, daf ber Tod der Ehefran B. aus dem Grundbudje nidjt Hor-
vorgeht. Daf der Mitverflagte J., abgefehen von bem Jubalte be3
Grundbudyes, nidyt bevedtigt ift, fic) fiir feine, erft nach) Auflbfung der
ehelicdhen . Giitergenteinfdjaft entftanbdene Forberung gegen den Ehemann
an be in bag Eigentum dev Crben ber Ehefrau iibergegangenen Anteil
bes Detreffenden Grvunditiicfed zu DHalten, ift nicht fteeitig. Wber cx
fann {id) Dem entgegen aud) nicht auf ben Glauben des Grundbudyes
Derufen, yoeil basfelbe nidjt die ufgabe hat, dariiber Nadjricht 3u geben,
0b die bavin eingetragenen Perfonen nod) am Leben find. Wie fdjon
bag Allgemeine Sanbdredit, fo garantiert aud) dad Grunbderrwerbs-Gefes
bom 5. IMai 1872 die von dem Cigentitmer einem Gutgliubigen gegen
Gntgelt Dewilligten Hecdjte (§. 9 daf.), wenn fich auch {piter ergeben
follte, daf e3 gu biefer Bewilligung an der mateviellen Beredjtigung
gefehlt haber follte. Uber die Fiftion, weldje den fid) ausd dem Grund=
budje ergebenden Recjtaftand als ben wirtlidjen Binjtellt, darf ifrer
RNatur nadh) nur eine frrifte Anwendung finden und das Gefel bictet
nivgends einen nfalt dafiie, baf diefe Fiftion iiber die Grengen des
befonberen, aus bem Cigentume {liefenden BVerfiigungaredytes Yinaus fich
evfiveden {olle auf die allgemeinen Crforderniffe der Redjtsfapigteit.
Sudem das Gefep dem eingetvagenen Cigentitmer alle Recite des Eigen-
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titmerd beilegt, geht 8 vou der felbftverftanbdlicdhen Vovausfepung aug,
baB derelbe dicfe Beveditigung mur fo lange und infofern yur Geltung
bringen foune, af8 ev an wud fiiv fid) Redhte audzuiiben im Stanbde
ift, in erfter Qinie alfo, daf ev iberhanpt cyiftiert. Praftifde Be-
derttg gewinnt die Sadje nur dann, wenn mit einem Bertreter ded
cingetragenen Cigentitmerd verhandelt wird, Tt beftimmt AL, L 13,
§5. 186 §f., dafy in der Ylegel die Vollmadyt mit dent Tode ded Madjt
geberd erfifdyt, und 3 Bitte ciner auddriidlichen Sefepedvor{dyrift be-
ourft, wenn diefe Veftimmuumgen in dem Falle nicht zur Geltung fommen
follten, in welchem vou cinem eingetvagenen Sigentiimer begiiglidy feines
Grunbeigentumes Vollmadyt exteilt worden ift; dedhald famn audy ber
Progefridyter bei feiner Requifition wm Eintragung ciner Syebutions-
Oypothef v Den Willen eined Lebenden cvgingen, und durdy feinen
Svetum fane der Dritte, dev Gliunbiger, felbft wemn er fid) in gutem
Glauben befindet, chenforwenig Rechte evwerben, ald wenn er fid) mit
dem Mandatar eined Berftorbenen cingelaffen Hitte.  Bu diefem duvdh
bic Unalogie gebotenen Scjluffe fithut aud) die Erivdgung, daf Fein
Grund fiiv die Unnahme gegeben ift, e8 Habe dev Gefesgeber dem durch
ba3 Gefeh vom 4, Miiry 1884 gefdjaffenen Titel Jum Plandredjte im
alfgemeinen ntehr NRedjte beilegen yoollen, ald den {ibrigen Titeln,

Dic von der MNicjtigleitsbefdhiverde al3 verleht begeichneten §3. 87
ud 38 bed Grunbevwerb3Gefepes vom 5. Mai 1872 berithren bdie
Srage iiberall nidit. Wemn bie Nichtigkeitabefdyverde insbefonbdere Hin-
weift auf den lepten Abfah ded §. 38, {o uﬁuﬁef)t fte, baf Derfelbe
ficy mur mit dom Falle ded uﬁcxgaugw ciner DeveitS eingetragencn
Grundiduld oder Hypothet aui cinen Dritten Lefaft mnd unter dem
»Redtdurheber’ nidht ben eingetragenen Eigentitmer, fondern den ein-
getragenen Grundidjuld= oder Hypothelengliubiger verfteht. Underen-
fall3 witvde fic) diefe Gefepediiclle in Widerfprudy befinden mit bem
groeiten Abjage bed § 9 a. a. O, (Bergleidhe aud) Adjilles u §38
bed @runbeviverbd-Gefehes.)”






