62. Gin bemt ShHulbner nidit gehoriges Grundftiid war ausd Jrrtum
sur Bwangdvollftredung gezogen und verfteigert worden, Der friifere
Cigentilmer verfangte Heraudgabe diefed Grunditiides im Wege der
Sdadenstlage vou dem Erfteher, weil diefer bei Ansbringung der
Bwangsvollftredung den Jurtum durdy grobes Berfehen veranlaft
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hatte. Cigencd Berfehen ded Cigentiimers, vou weldem dad dffent:
lide Nufgebot iiberfehen worbden war.

V. Givilfenat. Urt v. 20, Degember 1879 in &. H. {Betl) w. 3. (|L)
Rep, V. 85/79,

I Rueidgeridt Meferig.
II.  Uppellationdgeridit Pofe.

Der Betlagte Hatte gegen bdie minderjéhrigen Kinder und Crben
ved verftorbenen Johanu Bmuda y1t Bomft eine Forderung rechtafuiftig
auggewonnen und cxfafren, dafy als Cigentiimer eines Ackerftiictes ein
Joharm Znuda gu Bomijt im Grunbdbudye eingetragen ftehe. €8 war dies
nicht der Bater der Scyuldner ded Beflagten, fondern der gleidnamige
Rlager, der {don feinem Alter nad), wie e3 fid) ausd dem bei den
Grunbdaften befindlichen Eriverbaafte ergiebt, nidht fiiv den Crzenger der in
Brage ftehenben Kinder gehalten werden founte, Dem Beflagten genitgte
die Gleidyheit im Namen und Wolhnorte, wm davauf hin obne weitere
Pritfung dag Grundftitd fiir dag Cigentum feiner Sduldner zu Halten
und ald ein Dbereited Objeft feiner Befriebigung zu behanbeln. Nad
beigebrachter Crbbefdjeinigung evwirfte ev im Wege ber Frangstitel-
bevidhtigung die Umjdyreibung auf den Namen der Erben bed ver-
ftorbenen Johamn Fmubda und fobann bdie Fwangdverfteigerung, in
weldjer er den Bujdfag erhiclt. Bon allen diefen Vorgingen murde
pem Rldger Defonbdere Mitteilung nidjt gemadht, weil er fortwdhrend
mit vem verjtorbenen Fmuda verived)felt Olieb, und e3 Dewenbdete Gei
vent nad) §. 18 Nr. 7 ber Subh.-O. v. 15. Mir 1869 nmgefc[)uef)eueu
Yufgebote. Daran {dlok fid) aud) bie entfprechende Praflufion. Jm
Bietungstermine Hatte die wicderverheivatete Witwe bed werftorbenen
Bmuba dem Beflagten mitgeteilt, daft bad jum Berfauf ftef)enbe Grund-
ftitcf einem anderen Bmubda gehdre,

Auf Grund diefer Sadhlage Hatte ber Appellationdrichter in Abdn-"
berung Dder abiweifenben BVorent{dheidung den aud dem groben Berfehen
Ded Betlagten hergeleiteten Klaganfprud) auf Auflaffung ded jubhaftievtern -
- Grundftiikes an ben Rldger fiiv begriinbet evachtet. Die bdagegen
cingelegte Nidhtigheitabe{dpverde tourde uriidgewiefen aud folgenbden

Griinden:
«Nad) der nidht angegriffenen thatiddlichen Feftitellung beé’: Ap-
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pellationsridyters hat ber Beflagte durd) eime von ifm verfdjulbete
Namensverwechfelung bewirlt, daf ofne Reht ein dem Rldger gehiriges
. und fiiv Denfelben af3 Eigentitmer eingetragenes Gvunbdfti auf den
Ramen feined, bde3 Beflagten, Schuldner umgefdricben worben ijt,
mit Der evveichten ABficht, biefes Grundftiict behufs feiner Befriedigung
gur Bwangdverfteigerung su bringen. Sn diefent Borgehen, durd) weldes
bem Rliger bag Cigentum an feinem Grunbdftiicfe entgogen worden ijt, '
Tiegt eine vechtlofe Befdhiibigung des Rligers, fitx weldge ber Beflagte
nad) ben Beftimmungen der §3. 8 ff. YLK, I 6 nac) Mafigabe feines
“Berfehens Schadengerfap leiften mup, An diefer Berpflidtung 1ird
ifrem Grunde nach nidhts durd) den Umftand gedindert, baf Beflagter
felbit das Gvumdftitd in der Subhaftation erftanden bat,  Diefer Um-
ftand ift ein GloB sufdlliger, dad Funbdament bes Sdyadensanfpruches
wiitde dasfelbe bleiben, wenn aud) ein anberer bas Grunditiid erftanden
hatte. Die Wirfung bed Bufdhlages, weldje Kldiger nidjt mehr anfedyten
fann; bildet feinen Schaden; bie vovbereitenden Handlungen beg Be-
Hagten, weldje 3 ifm ermiglichten, bad Grunbdftic a3 Cyefutions-
objeft 3u behanbeln, find die Urfachen des Schavens, der Aft der Be-.
{dyddigung. €3 gefhirt erft su den Folgen Diefer Befdabdigung, baf
Berflagter in die Lage gefomumen ift, in einer vom Gefepe erlaubten
Weife da3 Cigentum Hes Grunditiicdes an fid su bringen. Durd) den
Bufdlagsbefdeid und die damit verbundene Praffufion ber Realpriten-
benten erlofdjen die Realvedhte er Prdfludierten; aber die vorliegende
Rlage ift aud) fein dinglijer Anfprud), fondern Lebiglich eine perfdnliche
Rlnge auf Shadenserfop. Wenn fie fidy in ihrem Untrage, bden Be-
fagten jur Auflaffung des fragliden Grundftictes an RKldger zu ver-
urteilent, bedt mit der Cigentumaklage, fo liegt died in bem bereitd al3
gufdllig begeichneten Umftande, bdaf Beflagter der Adjudifatar ift.
Leil derfelbe durd) ben Jujdhlagsbefdieid in bie Qage gebradyt ift, iiber
ba8 Grundftiid al3 Gigentitmer u verfiigen, faun ev e8 aud) dem -
Riiger wieder verfdaffen und daburd) den fritheven Buftand iwieder
herftellen, eine Art de3 Sadenserfanes, weldje {tetd erfolgen muf,
injofern bie IMbglichfeit dazu vorhanden ift. Der durd) ben Bufdhlag
gefdaffene Redjtazuftand wird alfo von der Rlage nidht nur nidgt an- -
gegriffen, fonbern €3 bilbet feine Unerfennung eine der wefentlidjen
Bovausfepungen derfelben. : '

Die vorftehende Auffaffung beherricht itberall die Ansfiifrung ber
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von ber Nidptigleitshefchoerde angegriffenen Entfdeidung de3 Appella-
tiongridgters.  Uugbritdlic) Hebt bderfelbe Bervor, der Beflagte fei in
feiner Cigenjdjaft ald Abjudifatar ur NReftitution nidht verpflidhtet und
fc[)abenéerfabpfﬁd)tig nur ald Cytvahent bed BVerfaufesd, Der BVorwuurf
einer Verlebung der §. 18 Nr. 7, 36, 37, 43 ber Gubh.-D. vom
15. Miry 1869, ber Grundidbe von beL Redtfraft vidterlicher
Crlenntuiffe (§3. 65, 66 Cinl, & 1 AGLD. I. 16) beyitglich bded
Bujdlagabefdjeides (QI.B.ER. L 11 §. 342 und L 15 § 17) ift Deshalb
unbegriindet.

RNicht autreffend ift aber audy die Niige der Verlepung des AL, ER’§
1. 3 83.18,19 unb I 6. §3. 3, 10, 11, 18, 19, 79, 81, 82, die bar=
aud entnonunen wicd, daf der Qtppeﬂationsﬁc[)ter bemt .@[ﬁger ein grobes,
pem Bertlagten Hodftens ein geringed Verfehen beimift. Jm allge-
meinen entzieht fid) die Feftjtellung ber Grade eined Verfehens, iweil
fie eine thatfddhliche ift, dem Angriffe der Nidjtigleitabe{d)werde, foweit
fie fid auj Riigen redhizgrundiapliden Berftoged Dejdhuriinft. Ftun
be[djulbigt swar die Midytigteitdbefdhiverde ben Uppellationdridhter eines
Redhtdivrtumes, indem fie Hervorhebt, Derfelbe gebe bemt groben Ber-
fehen bes Lertlagten af3 thatfadhliche Untexlage eine im BVerjteigerungsd-
termine zu Tage getvetene Fahrlaffigleit ded Beflagten, davin beftefend,
paf er die uperung einer intereffievten Perfon daritber, dah dag guv
Subhajtation ftefende Grunditiic fid) nidit im Sigentume ded Subhaftaten
Definbe, unberiidfiditigt gelaffen Habe. Nber ber Vorvwurf der MNidytig-
feit8befdhiwerde berufht lediglid) anf einer unvidhtigen Auffaffung bes
betreffenben Teiled ber Cnt{djeibungdgriinde. Der Wppellationsridyter
findet dad Werfehen bded Vellagten vorzugdweife. darin, bdaf Dbiefer
lediglic) auf Grund bev Namensgleichfeit-angenommen Habe, bas Grund-
ftild des Rldgerd gehore femen Sdyulbnern und dap er fid) gegeniiber
der exmaf)nten Yuerung im Berfteigerungstermine, bas Grunbdftiid ge-
hore einer anbeven Perfon gleichen MNamend mit bem Crblaffer der
Subfaftaten, nidht veranlaht gefehen habe, su evivdgen, wie unzuver:
liffig dbie ©rundlage fei, auf welde Hin er die Umidjreibung des Be-
{ibtitel3 von dem Namen Ded Kldgerd auf ben feiner Sdhulbuner betrie-
ben Habe. Aud) Dhier ift zu unter{djeiben zwijdjen dem Beflagten ald
Bieter und al3 Cytvahenten der Crefution. Was jener unberiidfichtigt
Taffen durite, muBte biefer ndfher pritfen. Diefe vom Uppellations-
tidjter dtbevall feftgehaltene Unterfdjeidung entsieht ihn dem Vorwurfe,
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er Gabe eine Unterlaffung al8 Berfehen begeichnet, ber dad Gefely den
Charafter der Pflichtwidrigleit dadurd) benimmt, daf €3 trop derfelben
vechiggiiltigen Cigentumsertoerd fic) vollziehen (Ekt.

Benn endlich die Nidytigeitabefhwerde geltend madht, der Appel-
lationdrichter greife fehl, inbem ev dem Rldger nuv ein leichtes Berfehen
beimeffe, fo Bleibt fie ben Nadyweis gleichfalls fchuldig, daf der ppel-
lationrichter {ic) dabei wom einer irrigen-Anffoffung des gefeslichen
Begriffes eines leidjten Perfehens Habe leiten laffen. Der Appellations-
tidjter evirtert bie Defonbeven Mmfténde de3 Falled, und ¢8 fann der.
RNidytigleitsbefchrerde nidjt zugegeben yerben, e3 fei unter allen Ums-
{tdnben ein grobed Berfehen, wenn ein Srunbdbefiper nidjt unausgefept
Hffentlihe Befanntmadjungen danad) durdpforfht, ob fein Grundftitct
© ettoa widerred)tlid) sur Subfaftation geftellt werde.”



