80. 1. Qft vic Nedisgiiltigheit cincd Handgejdented duedy die Hei
Lebgeiten ded Sdentgeberd crfolgte Anuahure hedingt?
2. Beweislaft, wenn ungewif ift, ob dic sweds ciner Sdentung
sugefendete Sadie dem Sdenfuchmer {dou zu Lebseiten ded Sdent-
geberd zugeformmen und vou ihm angenommen worden jei?

IL Givilfenat. Uit v, 2. Degember 1879 in &, R, (BVekll) w. S (RL)
Hep. IL 23/79.

I Raudgeridt Bonn.
IL  Appellationdgeridht K.

Die Enbe Degember 1876 tm Rpetne ums Reben gelommene Schiv.
batte am 30. Deg. jened Jahred ein an ifjren Verlobten N. adreffiertes
Pafet mit Wertpapieren im Nominalbetrage von 4800 M, nebjt einem
Briefe auf dic Poft gegeben. Palet und Brief gelangten vidtg in bie
Hiinde des Adveffaten. Die Erben der. BVerftorbenen Fagten gegen den=
felben wnter anberem auf Hevaudgabe jener Wertpapiere und ftitten
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diefc Rlage darauf, daf ber Beflagte biefe Objefte vou ifhrer Crblafferin
augefdict erhalten Habe. Dev Beflagte tiumte died gwar einr, jedod)
mit dem Bufage, daf feine Braut bei berfendung dev Wertpapiere
ifne extlivt Habe, diefe Papieve follten fein Eigentunmt fein und bleiben,
worauf er fie bann auch) al@ fein Cigentum acceptiert und in Befit
genontmet.  Nadhdem er den ihm in diefer Hinfidit sugefdjobenen Eid
andgejdywoven Hatte, verurteilte ifn dad Lanbdgericht zur Hevausdgabe
ber Wertpapiere, Seine Berufung ward vonr Appellationdgeridyte ver-
worfert, befjen Urteil jedod) vom Reidhdgerichte faffiert aud folgenden
Gritnden:

»Sn Grwdgung, daf dad fogenamnte Handgefdjent, deffen redytlidye
Giiltigeit im affgemeinen, tvofsdem bdaf ber Code civil desdfelben al3
einer Defondeven Fovim ber freigebigen Verfiigungen unter Lebenden
nid)t evtvihnt, von dev Juvigprudbeny ald feftitehend betvadjtet twird,
Dinfidtlic) feiner inneven vedhtlichen Natur, und abgefehen von dem
Erfordernifie dev fiiv die Sdjenfungen im allgemeinen vorgefdjriehenen
Form der notaviellen Veurfundung, nad) denfelben Grundidpen, twie
die Sdjenfungen im allgeneinen zu beurtetlen ift;

vaf die Sdjentung im allgemeineit, mag man fie ald einen Ber-
trag {djled)thin defintevern, oder nit Ritdfidt auf die ihr vom Gefese
gegebene Vegeidyumng al3 eined ,Afted” ihr cine befoudeve und eigen-
timlidge MNatur vinbicieren, dod) in dem cinen tvie anbderen Falle ald
eine Redptehaudlung, dic — im Gegenfase zu den dem Widberrufe unter-
Tiegenbert jreigebigen Verfiigungen auf den Tobedfall — unter Lebenbder,
fofort und in wmwiderrujlidger Weife den 1bergang des Cigentumes auf
ben Befdjentien bewirfen foll, nur durd) die bei Lebzeiten ded Schent-
gebers erjolgte Annafhme der Schenfung gur Perfeftion gelangen Taun,
ba die Wirflamleit, die man einer {pateven Annafhme beilegen wollte,
den Gigentumaiibergang nur von biefem fpdteren Jeitpunfte ab zur
Folge Haben founte, diefe Wirtung aber etwad gany andered ald bad
vom @efcjentgeber Gewollte wdre, und iiberhaupt aud) vom Gefepe
fel0ft an die Vovausfepung einer andeven Berfiigungsform gefuiipft ift;

baf Gievan, wemn cin Handgefdent in Frage fteht, aund) dadurd),
baf bic Sadje burd) Vermittelung eined Dritten, namentlidy der Poft, in
bie Hinde des Sdjenfnehmersd gelangt, nichts gedndert erfdheinen Iaun,
ba die Pojtanftalt Hierbei nur im Wnuftvage de3 Abfenderd Leztw. ded
Sdyenfgebers Hanbdelt, die Bollzichung diefes Mandated aber mu die
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Handlung des Schentyebers vollendet, dagegen in Bejug auf bad vom
Sdjentnehmer guv Perfeltion der Sdenfung Borzunehmende gang e
deutungslos ift; — : .

St Crwigung, dak Giernad) dem Appellationsridhter darin, daf
v die Weurteilung der Sadje durd) die Frage, ob gur Beit der Ans-
hindigung der fraglichen Poftfendung an den RKaffationsflager nud
feiner cceptation der in dem fraglichen Briefe ihm gemadyten Schen-
fung die Sdw. nod) am Leben gewefen, ald bedingt evadjtet Hat, mu
Deigetveten werden famt; —

St Crwdgung, wad aber bdie Verteilung der Beweislajt betvifft —
DaB guv Vegritndung der von ben Raffationsbeflagten erfhobenen Hlage
auf Hevaudgabe der fraglichen Wertpapiere die Behaupting, bezichungs-
weife ba3 Veweiderbicten, daf dev Betlagte diefe Effeften won der
Hiigevijchen Crblaffevin ugefdhidt erhalten Habe nnd Defie, in feiner
Weife geeignet und ausdreichend erfdjeinen fonute, da diefe Hufjtellung
einen ben VBellagten gur Heraudgabe verpflichtenden Redjtzgrund gar
nid)t entbielt;

Dafy mithin and) dadurd), dafy der Betlagte, anftatt auf die Geltend-
madjung Ddiefer aud dem formalen Gebredjen ber Klagebegritndung
Decgunefmenden Cinvede fich zu befdjriinfen, zwar den Gmpiang jener
Papiere cinvdumte, hievmit aber bie Qualififation verband, daf fie iGm
gefdentt yoorden, und er die Scenfung acceptiert Gabe, derfelbe fich
nidjt mit der Verpflihtung zum Nadpweife der ur Perfeftion ber
Sdjentung erforderlicdhen Montente belaften fonnte;

af vielmehr nur Den Kfdgern nod) ju iiberlaffen war, ihre Klage
vort demt Durd) die Crfldvung des Betlagten felbft gegebenen thatfiicy:
liden DBoden aud durd) bdie Replit su begriinben, daf die fragliche
Sdjentung mangels vedjtzeitiger Acceptation nid)t perfeft geworden,
ihnen alfo audy der Hauptbeweis oblag, daf zu der oben précifievten
Beit die Sdentgeberin {hon nidyt mehr gelebt habe”






