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86. 1. Jeuer felbftiudiger Befdpwerdegrund nady § 5331 ALY, 2
C.P.0. ungeadtet cined den Worten nady dic Befdiwerde cinfad
perwerfenden Befdluffes ded Bejdwerderidicrs.

2. Der eingelne Amidridhter Yandelt innerhalb der Jnftindig:
Yeit Ded Mmtdgeridites ftetd gitltig, ohue Riidfidht anf die vorge:
{drichene Gejdifidverteilung.

3. Dad Umtdgeridht in feincr Cigeufdajt ol %nﬁftrcd‘uﬁg&
geridyt ift mur Civile, uic Strafgeridyt,

4. Tad) §. 495 S4.P.O. gelten bei der Bollftredung von Bei-
mogensftrafen und Bupen jamtlide Beftimmitngen der Civilprogef-
ordunng iber die Bwangdvollftredung, wnd der {driftlide Wnftrag
ber Staatdanwaltjdaft an denw Geridisvollzicher faun die Stelle
einer vollftredbaren Ausfertiguug ded Urteiled nidt vertretew, Ungiil-

tigfeit abweidender partifularredtlidper Juftruttionen.

L Givil{enat. Urt v. 20. Mary 1880 in S, €. w. Staatsanwalt=
fdhaft zu Wiesbaben, Befdhw.-Rep. 5/80.

I ppellationdgeridit Hamburg.
II. Ranbdgeridit dafelbit.
III,  Oberlanbdedgeridit dajelbft,

Dag Umtsgeridjt Hatte die von der Staatdanialtidaft zu Wies-
baden veranlofte Volljtredung cined anf Geldftrafe lautenden dlteren
Strafurteiles fijtiert. Auf Befdhwerdbe ber genannten Staatdanwalt-
fhaft Hob die Civilfammer des Landgerichted den Vejdlup bes AUmts-
gevichted wieder auf, und ber Civilfenat bed Oberlandedgerichtes veriwarf
bie Biergegen geridjtete Vefdhwerde ded Berurteilten. Auf tveitere fofor=
tige Befdhiverde ftellte aber dad RNeidhdgericht den BefdhluB des Umts-
geridjted wieder Ger. [n Den Grinden wird gundd)ft unter Begug-
nafnte auf den Vefdhluf in der &. Br. w. Br. & Co. (f. oben Nr. 84,
©. 230) fury audgefithet, daf grundfdblih aud) in folden Saden,
die in erfter Juftany bei einem AmiBgeridite anhdnglg feien, die Be-
{dpwerde an Doz Reidhsgeridht nicdht audgedhloffen fei. Dann BHeiht
3 foeiter:

,Allerdings ift in einent folden Falle, wie audy fonft immer, die
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Buldffigleit einer weiteren Befdjwerde an daz Reidjdgericht davon ab-
bingig, baf burd) ben Be[dhluf des Dberlandesgerichtes ein mneucr
felbitdndiger Befdyverdegrind gegeben fei, nad) § 531 AH{. 2 CP.O.
Cin foldjer liegt hier mun aber and) vor. Nadjbem bda3 Landgerid)t
die pom Der vierten Givilabteilung bes Amtdgeridjtes verfiigte einit-
weilige Cinftellung der  Zwangsvolljtrecing auf die BVefdverde dev
Staatdamvalt{daft s BWiezbaben wicder aufgehoben Hatte, Hat freilich
dem Wortlaute de3 BWe[dhluBtenors zufolge bas Oberlandesgericht
die von G. Dicrgegen erfobene Be[dywerde einfac) vermworfen, und bie
Berfdhiedenfeit der Gritude des Oberlanbdesgeridjtes von Ddenen 03
Qanbdgeridyted, die dabei allerdings zu Tage tritt, witrbe al3 foldje nod
feinen neuen {elbjtdndigen Befdjwerdegrund darftellen. Bei genauerer
Betradjtung 3eigt {ich aber, daf dag Oberlandedgeridjt nach bem Sinne
feines DVefd)luffes feinediuegd benjenigen bes Qaudgeridjtes Beftitigt,
vielmehr denfelbent gunddyjt aufgehoben unbd dann an deffen Stelle einen
neuent, dent Befdpwerdefithrer in anbever Weife ungiinftigen gefept. Hat.
a3 Landgeridit Hatte Den amtdgeridjtlidhen Befdjup deshalb aufge-
_ foben, weil die durd) die von e Staatdamvaltidaft veranlafte Jwang3:
bollftredung eine3 Gtrafurteiles entftanbenen Fragen nidit gur Jujtin-
digteit einer civilvedhtlidhen, fonbern e entfpredjenden ftvafredhtlidyen
Abteilung de3 Amtdgerichtes gefhdrtenr, fo daff auf Grund biefer Ver-
fiigung De3 Sandgeridhted €. fid) mummehr mit feinen Cinwendungen
gegent Die von dbem Geridjtdoollzicher unternommene Bolftredung an
Die leptere Abteilung de3 WAmtdgeridjtes su wenbden gehabt haben wiirde.
La3 Oberfandedgevidjt fat dagegen erflivt, daf von einer Ungujtinbdig-
feit der cingelnen Abteilung bes Umtsgerichtes ald folcher nicht bie Rebde
fein tomre, baf e3 aber augemeffen erfdjeine, ftatt die Sadje zu ander-
weitigem Befdjeide an das Landgeridyt juriidpuvertveifen, fogleid) felbit
Diefe anderiweitige Entfdeidung gu treffen, und Hat diejelbe bem Siune
nad) babin getroffen, baff, infofern die Ginftellung der Bwangsvoll-
ftredfung von dem Umtsgeridyte wegen Mangeld einer wvollftrecdharen
Ausfertigung des fraglichen Strafurteiles verordnet fei, diefe Berfiigung
unvidytig fei, el e3 einer vollftredbaren Nusfertigung hier nidyt be-
diirfe, todhrend bdie Entfdjeidbung itber die iibrigen, bic Sadje felbit
betreffenden. Cinwendungen gegen die Bollftredung nidjt gur Buftandig-
feit De3 Amtsgerichted su Hamburg a3 Vollftrecungsdgeridjtes, Jondern
3 Der der Straffanuner de3 Qandgerichtes ju Wiesbaden ald Progeh-
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gevidjted gehiren, und Ddafs De3halb ber BVefdjlufs bes Amtsgeridytes
wieer aufgufeben fei. Hiernad) witrde alfo bev Befdjmwerdefithrer fid)
itberhaupt nidit mefr an Has Amtsgeridyt gu Hamburg, fondern mu
nod) an Da3 -Qaubgevicht zu Wiesbaden wenden Fommen, St diefer
vom Oberlanbesgerichte allererft getroffenen newen Berfiigung fiegt, da
fic it ben i §. 701 E.R.O. eviodlnten Entfdeidungen gehint, weldje
i BwangénoIIftrccfungéberfa[)rm ohne vorgdngige mitndliche Berfand-
lung erfolgen EBunen, ein neuer felbftdnbiger Bejdywerdegrimd.

St ber Sadje felbft erfdjeint bie Befdpwerde als begriindet. Ju-
nidyft ift dem Oberfanbdesgerichte darin Deiguftinunen, baff jeber Ymts-
vidter bag Amtdgeridht in feiner vollen geridjtaverfaffunggmafigen {u-
ftaubigleit vertritt, und baf Die Giiltigleit der Amtshandlung eines
Amtsridyters daher in feiner Weife badurd) beviihrt wird, vaf Diefe
Handlung nady der @efcf)iiftébertcihmg bort einent anderen mtdridyter
vorgunchmen getefen twire, €3 Fonmt nod) hingu, daf das Wmtsge-
tidt a8 Bollftredungsgeridt fiberhaupt mur infoweit anftveten
four, ol e Civilgeridit ift, weil der Begriff des BVollftrectungage:
ridite3 in feinem Unterfdjiede vom Progefigeridhte nad) den Reidajuftis-
gefepen itberhaupt nuv em Civilprogeffe, nicht aber dem Gtrafverfahren
angehirt. BDa mun im vorliegenden Salle bag Amisgerid)t pweifetlos
e als Vollftredungsgeridit hat handeln wollen — joobei einft-
tweifen nod) Dabingeftellt bleibt, ob bei biefem Falle der Bwangsvoll-
ftrecung {iberhaupt Raum fity ein Cingreifen Hes Bollftredungageridjtes
war —, fo ermeiit fid) audh aus biefem ferneren Grunbde die Auffaffung
be3 Randgeridjtes jebenfalls als unbalthar.

Anbererfeitd ift mm aber aud) die Anuffaffung des Oberlandes-
gevidites im itbrigen nidjt zu billigen.  Jmbem der §. 495
St.P.O. beftimmt, bdaf die Bollftredung der itber eine Lermigens-
ftrafe ober eine Bufe ergangenen Cutideidung nad) den Vorjdiften
iiber bie Bollftredung der Wrteile bey Givilgericjte - erfolge, De-
witkt. er, baf infolweit bdie Qejtimmungen des adhten Budhes ber
GivilprogeBorbrung gang und wolf and) fiiv Straffacdjen gelten. @3
mag fid) aus ber Stellung dex Staatsamwaltidaft al3 eirer Behirbe,
ber burd) § 483 U] 1 SLRB.DO. fogar die Strafvollftredung allge-
meint dibertragen ift, mandjes bafitv Berleiten laffenr, dafy nur fiir bie
Art und Weife der LBollftredung felbit er §. 495 St.B.O. habe auf
bie Givifprogefiordnung  verwweien wollen, nid)t aber fitr bie for-
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nelfen Vorausdfepungen, die dabei vorformmenden Redhtsbehelfe . . .,
und daf indbefondere der Geridjtsvollzieher YHier ofhne mbglide Ein-
mifdjung be3 BVolljtrecfungageridytes lediglich) ald Organ der Staatdan-
waltidjaft thitig werde. Soldher Auffaffung fteht aber dod) nicht mur
per Wortlaut veg §. 495 StP.O., fondern aud) itberwiegende inmere
Oriinde entgegen. €3 wive nimlid) gewif ein mangelafter Schuy
gegen mbglidje Berfehen und Ansjdyreitungen ded Geridjtzvollzichers,
wenn der Berurteilte davanf verwiefen wive, ALYiilfe dagegen bei der
miglidjeriveife fehr entfernten Staatdamvalijdjaft, ftatt bei dem leicht
gu errcidjenden Wmtdgeridyte bed Bolljtvedungdorted ju fucdjen. Bubem
ijt die Vermittelung de3 Vollftredungdgerichtes bet gewiffen Avten ber
Bwangavolljtreditng, wie 3. B. derjenigen in Forderungen mnd anbdere
Bermigensredhte nach) §. 729 C.P.O. und derjenigen in das unbeweg-
lide Bermbgen nad) §. 755 C.P.O., dod) aud) fiir die Staatsan-
waltfdhaft nid)t zu entbehren. Wenn aler ein pofitiver Anfalt fit
die anbere Wuffaffung in dem §. 162 .B.G. gefudht wird, weldjer
die Gtaatdamvaltfdaften in Anfehung der den Gerid)tsvollzichern
gu erteilenden Unftrdge in eine RQinie mit bden Gerichten ftelle,
bie dod) den Geridjtsvolizichern cinfad) ihre BVolljtreungsauftrige
ertetfen, ofjne Dabei die durd) die CivilprogeBordmung vorgefdyriebenen
ovmen zu beobadjten, fo ift e3 einmal verfehlt, von der Art, wie
Bwangzvol(jtreciungen wegen gewiffer durdy die Borfdjriften ver Civil-
progeforbnung und Stvafprogeorbnung nicht unmittelbar Betroffener
Anfpriiche vorgenonmen Fu werben pflegen, einen Shluf zu aieher
Davauf, wie 3 bei ben durd) die angefithrten Gefehe ausdriickich ge:
regelten Bwangavolljtrecungent Hergugehen Dhabe, und fodann ift der
fpecielle JInhalt bes §. 162 @.B.G. fo Lefdaffen, dah badburd) die
Geridjte und Staatdanwaltigaften Hem Geridytavollzieher gegeniiber
nidjt anderd geftellt werden, ald nady §. 674 A}, 2 C.B.O. aud) jeber
Privatmann ol8 Gliubiger jteht. Ubrigens mag nod) davauf Binge-
wiefen werben, daf der §. 495 SLP.LO. feine Begiehung auf BVer-
mbgendftrafen erft tn bem lepten Regierungsentrourfe evhalten
hat, wilrend bie entfpredjenden Paragraphen der fritheren Cntwiirfe
diefe VBeftimmung nur fitv Bufen und Cnt{dhadigungsanipriidje, alfo
fitr privatredjtliche Anfyriidje, enthielten, yobei bod) fider nur an bie
emfacje Anmwendung aller betveffenden Bor{driften der Givifprogef-
ordrung gedadht war.
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RNad) dem Borigen ift nun alfo aud) fein Grund erfindlich, wes-
Dalb bei ber auf Betreiben einer Staatsamwaltidjaft erfolgenden Boll-
ftrefung einer Bermbgensitrafe von den Borfdyriften der §3. 662 und
676 C.P.O., wonad) die Jwangsvollftredung nur auf Grund einer
volljtrehaven Ausfertigung de3 Urteiles au evfolgen Dat, abgefeDen
wevben follte, ©8 Hanbelt fid) Hievbei nicht fowolhl e die Stellung
ber GtaatBamvaltfdjaft, al8 um die de3 Geridytsvollzichers. Qepterer
ift bem Sdjuldner gegeniiber jur Vornahme einer nad) Mafgabe Der
- QivilprogeBordnung zu vollziehenden Bwangavollftredung nidjt anders
legitintievt, ald burd) den Befip der vollftredbaren Unsfectigung. Wenn
bie Hamburgifde JInjtruftion fir die Geridytdvollzicher vom 15, Sep-
tember 1879 in §. 83 AL\ 2 fitv bie Fwangdweife Beitreibung von
Geldftrafen etwas Abweidjendes Geftinunt, nimlidy durd) den {dyviftlichen
Auftrag der Staatanwaltidjait dic Stelle der volfftvectbaren us-
fertigung vertveten fein Yaft, fo ift biefe Bordjrift mit der Reidjage-
febgebung in Widerfprud), wund daher ungiiltig.

Dag Amtsgericht war mithin nad) §. 684 wid §. 685 AGY. 1
C.P.O. zuftdindig, itber den von G, geriigten  Mangel einer woll=
ftredbaven Ausfertiguug st entfcheiven, und Hat mit Redht dediegen
bie Cinftellung ber Bwangsvollftrediung verordnet. Die fonitigen, bie
Bollftrectbarteit felbft betreffenben Cinwendungen wiirbe der Befdjiwerde-
fithrer eventuell freilich nad) §. 668 C.P.DO. bei demtjenigen eridyte,
beffen Gerihtafdreiber etwa die Bolljtvedungstlaufel erteilt Haben
wiirde, geftend ju madjen Haben.”






