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87, Qamt im Termine jur Beweidaufnahme vor Heut Prozefgeridte,
infouderheit in der Berufungsinftans, die erjdienene Partei gegen
pie andgeblichene fofort ad Berfaumuisnrieil beantragen?
C.B.0. §§. 832 ALY, 1, 335 ALf. 1, 504 A, 2.

L Givilfenat. Befdl. v. 20. Mirg 1880 in &. &. (VL) w. Sd). (Bet.)
' Befdyw.=Rep. 6/80.

I Sanbdgericht Hamburg.
IL  Olerfanbedgerict dajelbit.

Dag Oberlanbdedgeridjt Hatte in der mitndlidjen Lerhandlung efnen
Beweisbefdhluf erlaffen wnd Tevmin zur Bewcidaufuahme angefept.
S dem leteven exfdjien pwav der Rliger und Berufungstliger, wel-
der die Beweidaufrahnte beantragt Yatte, nidjt aber der Betlagte, 1nd
jener Deantvagte muw, in Gemifheit des §. 504 ALY 2 CPDO. da3
Berfidumnidurteil gu crloffen wnd angunchimen, dajy dic Bowceisaufnahine
Dag von ihm in Auafidt geftelite Crgebnis gefobt habe. Das Ober-
lanbesgevidjt aber Gefdjlof nad) Mafgabe des §. 332 ALY 1 CR.O.
die Beweidaufnahme gu bewirken. Hievgegen crhob dev RKliger fo-
fortige Befdhwerde nad) §. 301 C.B.0. Diefe wurde ald unbegritndet
verworfen ans folgenden Erwdaguugen:

«Nad) dev eigenen Sadpdarftellung bes Kldgers war der Tevmin
bom 28, Februar, in weldjem der Beklagte nicht erfchienen tway, wd
ber Rldger dedwegen anf ein Verfauntmigurtei! antrng, vom Ober-
lanbdedgeridyte mid)t wnmittelbar guv Sortfepung der mitndlichen Ber-
Dandlung, fonbern zunddhft zuv DBeweidaufnalhme angefept. RNun ift
aber nady §. 504, ebenfo wic nad) §§. 295—297 CP.O. das Vo=
{dwmnisurteil daburd) DLebingt, daf die eine Bartei in einem Termine
gur mitndliden Berhandlung, beziehungdweife aur Forts
febung bdevfelben, ausgellichen ift. LWenn audj nad) §. 335 ApY, 1.
CPDO, falls die Beweisaufuahume, wie Gier, vor dem Prozefigeridte
erfolgt, der Beiveidaufnahmetermin gugleid) zur Fovtfepung der witnd-
lihen Berhanbdlung Deftinumt ift, fo nimmt er diefenn Charafter Hod)
erft nad) wirflid) evfolgter Beaweidaufnahme an; denn das Gefets
fpridt von demt Tevmine, ,in toeldjem dic Beweidaufuahme ftatt-
findet”, nidht fdjlechtveg von demjenigen, weldjer jur Beweidaufnahme
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Beftimmt ift. Fite den Termin zuv Beweisaufnahme als folden ver-
orbiet bagegen §. 832 ALY 1 C.P.DO, daf ungeadytet des Ausbleibens
einer Partet die Beweigaufnahnte infoweit u bewirben ift, als dies
nad) Lage der Sadye gefhehen Yann,

Aud der Stellung der §3. 332 und 333 wifden den §. 326—3831
und dem §. 334, weldje famtlid mur von der Veweidaufnafue vor
einemt beauftragten ober erfudhlen Ridyter, beziehungdweife im Aus-
lanbe, Hanbeln, unbd zu benen im Gegenfape dann der §. 335 von bem
Falle der vor bem Progefgevichte erfolgenden Beweidaufnahe u
reden anfebt, fonute man fretlid) auf den erften BUE {dlieken, daf
-aud) die §. 332 nud 333 fid) nur auf bie Beweisaufnahme vor be-
auftvagtem oder crfudhtem Ridjter Degbgen.  Obwohl died audy bdic
Auffaffung der Motive des Negierungdentionrfed ift, fann diefelbe in-
beffen dod) uidyt gebilligt twerden, wic audy der Regierungdvertreter in ,
ber Reidjstagsfommiffion (Protofolle Scite 125) anerfaunt fat; denn
dic Worte der §§. 832 und 833, fiir {id) Dbetvadjtet, geben feinen
Anhalt fitv jene einfdjrinfende Auslegung, wihrend aud) ang immeven
Griinden bie bdafelbft getvoffencit Veftimnungen audy im Falle dev
Beweidanfnahme vor dem Progefgerichte nicht Yool g entbelhren find.
Diefelbe Huslegung dev §§. 832 AL[. 1 und 835 ALY 1 ift 3um Bei-
fpiel aud) angenommen von Strudmann und Kodj, zu . 258 Nr. 1,
Uufl. 2 &, 217, und gu § 332 Nr. 1, &. 283 flg, Wad), Bor-
triige ©. 122 flg.; vgl. aud) von Var, Syftematif. bes Deutjdjen
Civilprogeprec)ts &. 65 flg.; wiihrend freili) Endemann, zu § 297
©. 153, zu § 332 ©. 194 Anmart. 1, und zu § 335 &, 197, an-
dever Unfidht zu fein {dheint.

Der Klager will mn gwar behaupten, daf duvd) den § 504
ALf. 2 fiie die Bevufungsdinftany in Anfehung de3 Termined gur
Beweidaufnahme vor dem ProgeBgerichte dev §. 832 ALY 1 aufer
Anmwenbung gefelt fei, indem er fidh dafity auf Endemann, ju §. 504
©. 439, berujt. Diefe Anficht widerlegt fich aber einfacy bdabdurd,
baf, tvie fdjon Hevvorgehoben, aud) der AL, 2 De3 §. 504 Feinedwegs
vont Termine gur Beweisaufuahme, foudern vom Termine ur
miindbliden BVerhandluug fpricht.  Jmwiefern in § 504 [ 2
in Walrheit wegen des Vevfdmmmisverfahrens in der Berufungsinftany
etwad von den dic erfte Juftang betveffenden Borfchriften Abweiden-
Ded verfiigt ift, davitber find 3u vergleidhen 3. B. Strudmann wnd
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fod), zu § 504 . 3 und 4 &. 425 flg, wnd Wad), Vortudge
©. 206 flg.

P beildufig foll nod) bemerft werben, daf die Berufung des
Rldgers auf feine Befugnis, nad) §. 364 CR.O. auf feine Jeugen zu
vergidten, villig verfehlt ift; benn durd) joldhen Verzicht wire die vou
ihnt beantragte Beweidaufnahme, i Anfehung welder nady feinem
jebigen Antrage angenommen twerden follte, daf fie das in Ausfidt
geftellte Crgebnid gehabt Habe, iiberhaupt viidgingig gemadyt worben. ...






