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100, Qft der Fabrifunternehumer uuﬁcbingt verpflidhtet, alle zum

Sduge der Wrbeiter dienliden Mafregeln zu freffen ey, amsuord-

wew, oder famn unter bejonderen Wmfittinden und in gewiffen Begie:

fungen aud) dew Avbeiter dic Pilidt oblicgen, fiiv feinen Sdug jelbit
st forgen?

IL Givilfenat. Ut v. 1. Juni 1880 in &. M. (KL) w. Cifentv. &.
(Betl)  Rep. 11, 106/80.

I Beirfegeridit Kaijerslautern,
I Oberfandesgerid)t Biocibriiden,

Wihreud der Sdjlofjergefelle W2, tn der Fabrif , Eifenwert Kaifers-
Tautern” bejdjditigt war, cinen Tunnelbogen mit dem Meeifel Fu. ver=
pupen, d. h. glatt ju madjen, flog hm ein Cifenfplitter in dag redjte
Auge, und er verlor infolge Hicrvon diefes Auge.

Cr erhob Cntjdjidigungstlage, weldje er unter anbevemt audy auf
die Vehauptung ftitpte, der Unfall jei dadurd) weranlaft, dafy bie be-
flagte Gefelljdjaft nidht fitr Unjdjaffung von Sdyupbrillen geforgt Habe.

Diefe Behauptung wurde vom Appellationdriditer ausd drei Griin:
dent fitv unerheblidy exfldvt, nimlid) 1) weil nidit der Beflagten, fonbdern
e Kldger die Sorge fiiv Anfdjaffung einer Sdupbrille obgelegen Habe,
2) weil Sdupbrillen, die braudybar feien, feinen abioluten, fondern mur
velativen Sdup gewdhrten, und 3) weil ebendedhalb der Nadyweis
be3 Raufalzufammenfanges audgefdyloffen erjdjeine.-

Die Nidytigteitahe{dpverde wurbe vertvorfen aud folgenden

Gritnben: ' '

»Lenn aud) die Anficht, e3 beftehe eine Lerpflichtung der Beflagten
sur Anfdaffung von Sdupbrillen deshalb nidt, weil Sdupbrillen,
die braudpbar feien, feinen abfoluten, joubern nur velativen Sdup
gewdbuten, nid)t zu billigen ift,* yoenn ferner bie fich anjdlieende Cr-
wigung, daff bei diefer Sadjlage ber Nadjweis ded KRaujalzufammen-
hanges audgefdloffen fei, bedenflid) exfdjeint, {o ift bod) ein tweiterer
felbftandiger Cntfdjeibungdgrund gegebern, der gectgnet ift, da3 ange-
fodhtene Urteil u vedytfertigen.

Der Appellvidhter fpridht g,un&dﬁt feine Uberseugung aus, baf der

1 Bgl. dbad vorfhergefende Crfenntniz Nr, 99 &, 271, D. R.
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276 ‘ 101, Daftpifiditgefes.

Rldger Kenntnis gehabt, fowohl von der ifu drofenden Gefahr, als
~ von ben Borfidjtsmafuegeln, die geeiguet feien, derfelben st Degegnen,
und erfldivt weitev: mit Nitcficht darauf, dafy die Unfchaffung von Schuts-
briffen mur unbedeutende Mithe wnd Auslage erfordere, fowie daf deven
Aufberwvahrung und Crlhaltung uugleid) -geficherter fei, wenn fie Dem
Arbeiter gehdrten, ald wemr fic vom Gewerbetreibenden geftellt wiirber,
fei angumefmien, daf die Pfliht yur Anfdaffung einer Sehubrille im
botliegenden Falle jedenfalld nicht der Beklagten, fondern bem Kldger
felbft obgelegent habe. .

Jn diefer Crivigung lifit fidy eine vedhtsivutiimlicdye Anffaffung bes
§. 107 (jet § 120) ber Gewerbeorbung nicht exfenmen. Mag dicfe
Gefepesbeftimmung aud) nidjt auf Oleibende Cinvichtungen, weldje ifrer
RNatur nad) nur vom Gewerbeunternehmer ausgehen fonmen, s bes
fdyrintert feim, fo {dlieft fie dod) nicht aus, baf wnter Umftinden, wie
fie der Uppellationsvichter al3 gegeben eradjtete, dev Wrbeiter ver-
pifidytet fein foune, fiir feinen Schuy felbjt Sovge gu tragen.

© Fod) weniger famn der gegebenen thatficilidhen Teftitellung gegen-
fiber von Verlepug dev Artt. 1382 und 1383 Code civil die Rede fein.”






