101, 1. Qamw im Falfe ded §. 1 ded Haitpilidtgefesesd aufjer dem
nady §. 8 Biffer 2 ju Ieiftenden Shadenderios nod) Sdmerzendgeld
und Entjdidigung fiir Hrperlige Berunftaltung anf Grund der Be-
ftimmungen ded fidfijiden biirgerlidhen Gefesbuded beanfyprudt werden?
2, 3t ciwe cigenes Berjdulden des verlesten, nod) widjt fichen
’ Jafre alten Kiudes miglid)?
3. Begriff der Hoheren Gewalt,

IL Givilfenat. Ut v. 18. April 1880 in &, . (RL) gegen Mulden-
thal-Cifenbafhn-Gefellfchajt (Vetl). Rep. I 334/19,

I Bandeldgeridit Dresder,
1L Appellationdgeric)t dajelbit,

Aud ben Griinden:
»Durd) bas Bugeftinduis der Beflagten et feft, baf der
ol ded Rldgers beim Uberjchreiten der Bahn vou einent voriibers
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gehenben Buge evfaft worben ift und dabet; mithin beim Betricbe
per Cifenbalin, eine fdymwere ﬁﬁlpcwexfcguug crlitten Hat.  Gemdf
§§. 1 und 8 Nr. 2 bes Reichgefeled vom 7. Juni 1871 haftet daler die
Detlagte, fojern fie fid) nicht durd) den Veweid gu befreien verntag, |
bafp der Unfall durd) Hoheve Gewalt oder eigened BVerfdyulben des BVer-
Teten verurfact fei, fitr den Crfaly der Heilungdfoften und dez Ver-
migengnacteifed, weldjert der Berlepte durd) bie infolge der Berlepung
eingetretene BVevminderung der Crwerbsjihigheit crleidet. Die Klage
geht aber wweiter, indem auf Grund dev §§. 1489 und 1490 e fad)-

fildgen Buxg ®.8.8 aud) Sdymerzendgeld wud Srfap fiiv bie elhttene
torperfiche Vevunftaltung gefordert wird.

Was nun gundd)jt die Berufung der VBeklagten betrifft, fo mu{;
per lepterwiifute, weiter gehende Klageanfprud) mit dent vorigen Ridjter
als juldfiig eradjtet werden. Saut §. 9 bed Haftpflichtaefeiyes bleiben
die Veftimmumgen dev Landesgefese, nad) welden aufer den in biefem
Gefee vovgefehenen Fallen dev Unternehmer ciner i den §§. 1 und 2
Degeichneten Anlage, indbefondeve wegen eined eigenen BVerfdjulbens,
fitr den Dei Dem Detriche ber Unlage durd) Kbrperverlehing eined
Menjchen entftandenen Schaven Haftet, unbevithet, und die Sdjluf-
Deftimnumg ez §. 9 hdlt tn diefen Fdllen ausdriidlid) diejenigen
Beftimumungen der Landedgefepe aufred)t, weldje dent Befdyddigten einen
Hiheren Crfapanfprud) gewdhren. Nun nimmt die fidiijde Prazis
an, bafy wegen der Befonberen, mit dem Betviebe einer Cifenbahn ver-
Punbdenen Gejahren der Unternehuer einer Cifenbahn fid). gefallen laffen
miiffe, fitv Den bei dem Betviche, fei 8 duvch feine eigene oder feined
Dienftperfonaled Sduld entftandenen Schaden a8 Urheber Haftbar ge-
mad)t s werben, und bdiefe Auslegung ber §§. 1483 ff. ded biirg.
®.D.8 findet aud) auj die Beklagte, ungeadptet ihrer Cigenjdhaft als
Nftiengefellidaft, Unvendung, fofern ein Ver{dulden ihrer BVertreter
ober ifre3 Perfonaled bdargethan iverden famm. Bu ben tm §. 1 bes
Haftpflichtgefesed enthaltenen Bovausfehungen tritt eine neue, das Ver-
{dulden, Hingu; 3 liegt mithin nidyt ausdfdlieflid) ber Fall des
§. 1 vor, und Hievaus vechtfertigt fid) die Buldffigleit ded hoheren Erfap-
anfpruches, ohne Dafy die im §. 9 gebraudyten Worte ,auBer den in
diefem ®efepe vorgefehenen Fillen” entgegenftehen. .

it Redyt Hat aud) dag Appellationdgericht entjdicden, baﬁ eint
weiterer Beweis deg Verfdyulbensd mit Ridfidht auf die ugeftan-
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benen Thatfachen dem Kldger nid)t obliege; cin {oldjes vielnehr anju-
nebmen fei,. yenn die vom Rldger unter Cidesantrag aufgeftellte, vou
Dev WBeflagten geleugnete Behauptung, dah der Knabe auf dem durd)
. bie Bavrieve nidjt verfdjlofjenen Theile des Weges den Bafnitbergang
betreten Babe, in Wahrheit bevuhen follte.

Die Betlagte hat fich ferner daviiber befdjwert, daf thr nur qur
Cntfriftung der auj Sdjmersensdgeld und Berunftaltungsentfdidigung
gevidyteten, nicht auch der aus bem Reichsgefesie Hevgeleiteten Unfpriide
geftattet yoorden fei, ihre abweidjende Darftellung des Borfalled in ber
Gewiffensvertretung audgufiihren und sugleich den Betveis ihre3 eigenen
Borbringen3 angutreten. Diefes BVorbringen geht im wefentlidjen balin,
baf- Der fnabe nidht auf demt wngefperrten Bahnitbergang, fondern von
einer anbdeven Ridjtung Gev, und pwar auf einem, dem PBublitum unzu-
ginglidjen, nidjt erlaubten Wege auf da3 Balhngeleis ploglid) in dem
Momente gelangt fei, wo der Sug Nr. 7 eben den Niveauiibergang
paffterte, daf Dev eine Flitgel der Varrieve wegen Umbaues berfelben
nidjt gefd)lofjen werden founte, dafy aber Her DBahmvdrter 8. den nicht
gefdlofferien Teil der Bavviere aufinerfam bewadyt habe. Snbefien
fonnten diefe Thatfadjen nidjt 31 demn 1ach §. 1 bes Haftpflidhtgefcbes
geftatteten Gutlaftungsberveis dienen. Ein eigened Berfdjulben des
fnaben, weldjer ur Beit ded Unfalled nodj nidt 7 Jafre alt war, ijt
burd) §5. 47. 81 und 119 bes biirg. ©.B.’3 audgefcloffenr, und die
Unmafhme Hohever Gewalt laft fid) aus den angefithrten Thatfadjen,
wemmt diefelben aud) in ifrem Jufammenhange je nadh dem Crgebnis bes
Beweizverfahrens geeignet fein mbgen, die Behauptung eines Verfdyul-
ben3 De3 Bahnperfonales 3u widerlegen, nidht reditfertigen.  Der Mangel
eined Verfdjulbens fallt mit dem Begriffe ber hoheren Gewalt Feines-
wegd gufammen; e3 wiitde fich im Falle der Rictigteit dex Darftelling
ber WBeflagten nicht einmal mit Sicherfeit ergeben, daf ber Unjfall,
weldjer fid) danad) auf dem Niveauitbergang eveignet fat, nidjt durch
Mittel, deven Anwendung nach ben allgemeinen Berfehraanfdanungen
fitr bie Betriebsverwaltung ratfam wund miglid) gewefen wére, Batte
berhiitet werben fommen. Die Betlagte farm fid) daher auf ,Hofere
Gewalt” nidjt berufen, auc) wenn man diefe Worte nidjt in der Be-
beutung verfteht, wonad) dazu bdie objeftive Uumibglichteit der Abwen-
bung bes Unjalles gefhisnt. — Gin eigenes Ber{dyulben des BVaters dez
Berlepten fonnte Hochftens fiir deffen verfdnlidie, auf Crfa ber K-
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und Pflegefoften geridhtete Forberung von Crheblichfeit fein, fann aber
nicdht fcjon barin gefunben werden, daff der’ Knabe ofhne Begleitung
nad) bem nabe gelegenen Orte ent[enbet» worben ift.”






