136, 1. Oat der Ceffionar cincr Hypothefenforderung sur Befeiti-
gng foldjer Cinveden aud dem perfonliden Shulbberhiltnis gegen
feine dinglide Klage, weldje ihur vor ober bei ber Ceffion nidyt be-
Taunt geworden find, aud) aud dem Grundbude fid) nidyt ergeben, au
behaupten und u beweifer, daf er bag Redjt auf die Hypothel gegen
Cntgelt erworben Habe, oder ift e3 Sadje bes Bellagten, wenn er
pergleiden Einreden erfhebt, su behaupten nud su Deweijen, daf der
Rliiger b8 Redyt auf die Hypothel nnentgeltlidy crivorben Habe?
ef. diber Den Cigentums3erwerb ¢ vom 5, Mai 1872 §. 38,

2. Hat der Kliger, welder eine Yindbare Forberung eintlagt,
e den erfolgten Ablanf der gefesliden Riindiguugsfrift jelbft dann
parguthinr, wenn eingewendet ift, daf cine {patere Faligleit verein-
~ bart worden?
Allg. Landvedht I. 11, § 761,
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I Giffafenat. Ut v. 10, Mivy 1880 1. ©. T. (Berkl) w. &
| (®L) Fep. Tb. 167/79. |

1. Sueidgeridt Falfenberg.
II. Appcllationdgeridt Ratibor,

Sliger ift Ceffionar einer Teilforderung in Hihe von 629,50 M.,
welche mit bem Refte der Forberung auf dem Grunbditiice bed Veflagten
R Bl 23 AGt. TIT wunter 4 eingetragen ift. Unftreitig ift die Kindbigung
brei Monate vor Anftellung der gegenmwdrtigen bingliden Klage erfolgt. -
Sn gweiter Jnftany wenbete Beflagter, jeded) ohne Beweidantritt, ein,
bap bie Forderung (JlMatenforderung) erft am 14. Sunt 1880 fillig
geftellt fei. Rldger Hat died Deftitten.  Der Appellationdridyter be-
ftitigte bag ben Beflagten nad) dem RKlageantrage in der Pauptfadie
verurteifende erfte Grfermntnis, inbem ev ben Ginwand verwarf, weil
berfelbe aug bem Grundbuche fich nicht evgebe, aud) nicht behauptet fei,
bafy die s Grunde liegende Thatfache dent Kldger vor ober bei Criverh
. ber Forderung befarnt geworben, oder daf fein Grwerb der Forderung
ein unentgeltlidjer gewefen fei.

Die Biergegen cvhobene MNidytigheitabefdwerde ift guriicigerviefen
aud folgenben

Griinben:

,Die Ritge der Berlefung ded §. 38 ded Gefepes vom 5. Mat
1872 itber ben Gigentum@erwerb 2, bed § 16 Cinleitung unbd bed
§.28 L 13 AG.D,, fowie der allgenteinen Regeln iiber die Verteilung -
ber Beweidlaft — weil der Bordervichter verfannt Habe, daff RTdger
Bitte darthun miiffen, in roeldjer Weife ihm bdie {teeitige Forberung
abgetreten fei, namentlid) daf fie ihm gegen Enigelt abgetreten fei —
ift nichgt gegriindet. Der Vordevridyter ftellt unangefodyten feft, daf
bie Jtreitige Forderung dem Kldger abgetveten ift. Diefer Hat alfo die
Sorderung evworben. A(B Erwerber hat ev die pinglide Rlage gegen
ben Gigentitmer,  Ungef. Gefep §8. 87, 38. Betlagter Hat gegen bie
bingliche Rlage nur dann Cimveben aug dem perfbnliden Sdyuld-
verhiltniffe, wenn diefe dem Kldger vor dem Criwerbe befannt geroorbdert,
pber wenn fie aud dem Grundbudje fich ergeben. Uuperbem {tehen
ihm die Cinreden aug bem perfoulichen Schulbverhiltniffe dann zu,
wenn der Rldger die Hypothef ofhne Entgelt evworben hat. Diefed ift
per fare Sinn ded §. 38 UG 2. Danad) ift 3 Sadje bes Be:
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‘-Hagten, bte %orau%‘[egungen fite die Buldafjigteit ber Cinveden

aug dem per{dnlichen @cf)ulbberl)attmﬁe sut behaupten und zu beweifen.

Die Ridjtigkeit diefed Satesd ift in den Griinden ded Crfenntnifies

ved vormaligen preuf, Obertribunaled vom 28. Mdry 1879 -(Cntfd).

Bh. 83 ©. 232) nifer und in iiberzengender Weife audgefiihrt, und
faun auf diefe Ausfiihrung vevwiefen werden,

Giner BVerlepung der Regeln vou der Bevteilung der Beweisdlaft in
Begug auf die Ritndbarfeit ded Kapitaled Hat {ich der Appellations-
" ridter ebenfalld nidht {duldig gemacht. Rldger behauptet in der Klage,
a3 bad Kapital nad) breimonatlicher Kitndigung zahlbar fet. Unjtreitig
ift bie Riindigung drei Monate vor der Klage erfolgt. Diefe Kiin-
bigungafrift ift die gefeplidye, wenn feine Beit sur Riidzahlung giltiger
Weife beftimmt ift. § 761 ALKR. L 11,

Der Schuldner DHat daher, wenn er nac) Ablanf von bdrei
Monaten feit der Kitndigung nidt zabhlen will, weil eine ldngeve
Ritndigungsfrift oder e {pdaterer RNitdzahlungstermin vereinbart fein
foll, diefe3 zu behaupten und eventuell zu beweifen. Solde Behauptung
ftellt fich) nidht al8 eine verneinende Cinlaffung dav; fte enthilt vielmehr
eine rechtdhindernde Thatjadje, eine Thatfadhe, dburd) weldhe der Kldger
gehindert wird, feinen Unfprud) zur Beit geltend zu maden. Sie ijt
paber eine wahre Cinrede. Dedhalb liegt aber aud) bem Betlagten
der Beweid diefer Thatfadje 00.”






