146, Ramn gegen deujenigen, welder gegen ein fountraftlidhes Ber-
bot gehanbdelt hat, nur anf Sdadenserfos geflagt werbew, ober Jat
ber audere Kontrafent, fofern Yeine abfolute Unmiglidhfeit der We-
derheritellng ded  vertragdwidrig Crriditeten borliegt, die Wall
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swifden der Klage auf Sdhadenderjas und bericnigen auf BWieder=
erftellung?

IL Givil{enat. Urt, v, 27, April 1880 in &. Stadtgem. 23 (|L) w.
.. Konf, (Befl) NRep. IL 72/80.
I Rueid= und Hofgeridit KLarldruge.
II.  Dberlandedgericht dafelbit. .

Die Stadtgemeinde B. Hat Bauplibe verfauft, und Haben fid) die
Riufer verpflichten mitfen, den ZTeil berfelben, yoelder nady dem poli-
geilih genehmigten Bauplane nidht itberbaut werden foll, nur gu Hof
ober Garten (nidjt 31 Lager- oder anbderen Plaben) u verivenden. —
Durd) weiteren Berfauf gingen diefe Pldhe auf bden BVeklagten R. iiber,
weldjer die gleidje Berbindlichfeit iibernommen fat. — Diefer verfaufte
fte an §., von weldjem thatjachlich feftgeftellt wurbe, bap er nidht in
jene Berbflidhtung eingetveten {et. — Jn dem RKaufvertrage 3wifdhen
R ound F. fiep fid erfterer zu Gunften dritter Perfonen (Anlieger)
eine Bufahrt diber ben nidpt itberbauten Teil verfpredjen, welde and)
Hergeftellt yoorben ift, und von wefd)cr bie Stabtgemeinde B. behauptet,
bap fie gegen Da3 gebachte Berbot im erften Vertrage ervidjtet fei.
Gie’ Bhat dezhalb gegenr R. und befen Verkiufer auf Befeitigung ge-
flagt. — Das Oberlandesgerid)t hat die Klage abgewiefen; Hag Urteil
wurbe aud folgenden

@riinden
aufgehoben:

© o Detreffd ded R, wir swar im angefodytenen Urteile feftgeftellt,
baB bdie in Frage Fommende Berpflidhung auf hn iibergegangen fei,
e3 wird jedbod) bavausd, baf er durd) die WeiterveriuBerung jede recht-
lige Miglichteit verloren Habe, einem dem Rlageantvage entfpredjenden
Urteile zu geniigen und aus Landredhitdfap 1142 Bergeleitet, bda
gegen ihn nur auf Sdjadbenserfah hatte geflagt werben fonnen. Hierbei
ift aber biefer Lanbredjtsfah 1142 durd) unridhtige Anwenbdung ver-
let. Diefe, dem rdmifhen Redjte entnommene Beftimnung, {dliept
— wie fdon die (feit 1. Oftober 1879 aufgehobenen) Landredytaiibe
1143. 1144 ergeben — feinediwegs die Rlage auf a3 Thun oder auf
die Unterlaffung bezichungBiweife Befeitigung des3 gegen BVerbot. Srridh-
teten- qud und ndtigt ben Gldubiger nidht, aus{dlieflih auf Shabens-
erfap gu Hagen. — (Bergl. Démolombe, BD. 24 Nr. 488 ff.; Lau-
rent, Bb. 16 . 197 ff.)
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Aud) die Feftftellung, daf RN. bie rechiliche Miglichfeit verloven
Babe, einem Urteile nad) bem Klagebegehren zu entfyprecen, reicht nidjt
aud, um bie Kldgerin ausjdlieplid) auf bdie Cntjdyadigungstlage su
vevweifert. Hievmit ift némlic) feine abfolute Unmibglichleit feftgeftellt,
e8 bleibt pielmehr inumer nod) thatfadhlid) miglich und ift bafer ab-
guwarten, daf & dem R. gelinge, durd) Beveinbarung mit den itbrigen
Beteiligten bem Sdjadenderfabe fid) zu entziehen. €8 fann ecléduternd
bavauf hingewiefen werden, baf gevabe bevjenige, weldjer die Befeitigung
ber Gtvafe u bewicfen imflande ift (F), ausduiidlich) erflévt Bat,
baf3 er Biergegen nid)ts einguwenden Yabe,

&, fonnte aud) auf Cntfermuing dev Anlage, vorausgefelst, daf die-
felbe eine vertragawidrige ift, verflagt werben, obgleid) ev fie nidyt feldft
bewilligt begiehungdweife ervidhtet Hat; denn er evfdeint im Bertrage
vom 8. Jamuar 1878 gerade fo af3 RKontrafent wie F. und er Hat
fid) 3u Gunften dev Mitbeflagten A, und K. bie ftreitige Strafie ver=
Tprechen lajfen.

Diefem Beflagten gegenitber mufte daher bdie Revifion fiir Be-
guiindet erflart werben.”






