156, it bie %e]d)merhemnit bou einem bei hem'beid)metenhen
®eridit ober vou einem beim Bejdiwerdegericht sugelafienen Redyts-
amwalt s utecseiduen?

Bereinigte Civilfenate. Vefdhl. v. 29. April 1880 in &, €. & €.
w. §. BejGw.  Rep. TIL 8/30.

I. LQandgerid)t Wicsbaden.
IL.  Oberlanbdedgerid)t Franffurt a. M.

,Die von dem Beflagten gegen den VefdhluB bed Lanbdgerichtes
au Wiezbaben vom 2. Degember 1879 erfhobene {ofortige Befdjierde
wurde bei diefem Geridhte von einem bei Demfelben gugelaffenen Redjts-
amwalte durd) Cinveidjung einer von ihm ol Bevolmidtigten bed
Beflagten untevzeichneten Befdwerbe{dyrift eingelegt. Dasg Oberlandes-
gericht zu Franffurt a. M. vevwarf die Befdywerde durc) Befchluf vom
26, Januar 1880 afd wguldffig, wweil jur Cinveidung der fiir dad
Oberlanbesdgericht beftimmien Vefdhwerdefchrift nur ein bei diefem Se-
richte zugelafiener Redjtdanwalt befugt gewefen twive. Die hiergegen
an Ha3 Reihagericht gevidjtete weitere Befdhwerde ift {orwohl fur 3u=
" ldjfig, al8 fiiv begriindet au evadjten.

@3 ift zwar von einem (S,tmiienate Ded E}ietcf)égerlcf)teg bmc[)
Bejdhlup vom 29. Degember 1879 i. &, &d). wiber Gr. ebenfo ent-
fhieden toorben, wie im vorliegenden Falle von dem Oberlanbdedgerichic.

Dagegen {ind die veveinigten Civilfenate ded NReichBgeridited, an
welde die Sadje gemdh § 137 Desd Gerichtzverfafjungdgefehes ver-
wiefen yoorden ift, der Unficht, daf in den Fdllen, in weldhen bdie Ein-
Tegung Der Befdpwerde durd) einen Redjtdanivalt itberhaupt erforbeilich

ijt, da3 Redptdmittel der Befdpwerbe gefepmipig emge[egt erfcf)emt
wenn die Vefdpwerdefdrift
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"’Bet ’bém @ert&lte “gegcn beﬁen (Entfcf)etbung Bechiverde erf)oben witd,
‘f""bug&) Fimen ét‘blcf ent; @eucf)te 31tge[aﬁeuen Eftec{)té’aanmaft
nber' LI
el bem %efd)wexbegemd)te = foveit die %efcﬁmerbe Diev eingelegt
merbentfann = burdy einen bei lepterem Geridhte - g,ugeraﬁenen
ERecf)tgamnaIt A
emgeretd)t wordert ift.
g @n’tfc{)etbung “ber ‘Frage; meId)e Red)tsaniwdlte Befugt fcten
als SBebﬁﬁmacI)hgte ber Befd’)merbefu[)tenbeu Partei bie " Befdjwerde:
ch)hft‘&n},uretcf)en, it nidht aiid Deit ‘Vorfdriften ‘iber bie Formbics-
fetten beB ?Red)ténnttefb ber Befdwerde (§. 530 §f. C€P.D.), {onbern
uu§ “bent uuf %togeﬁf)anbfungen itberhaupt begitglichen %otfc[)mften diber
bie": %nhgung ber S,Bmteten, fid) ‘burch) Redjtdanwilte "als Bevolmdd-
tigte pertretent i Iaﬁen (8. 74 RO, und die Befugniz der Rechts-
anma[te Ly oIcf)er %ertretung (% 27 der %ec[)té %Inmafté—Drbnung)
311 entnef)men RNad) diefen &nfd)mften find die Parteten befugt und
gendtigt, foweit der Unwaltzzwang reidt, aud) zur Cinreidung der
Bejdpwerbefdjrift behufs Cinlegung bded Redhtdmitteld der Befdhwerde
fid eined bei dem Pr ogcfsgcrtd)fe 3ugefaﬁencn Redytzanwaltes zu
bebienert, U5~ Progefgericht im Sinine des §. T4 CPO. erfdheint
’ ba@;emge ’@emd)t bét weldjem ber Progep anbingig ober burd) bdie
norauner)menbe Hanbdlung anbingig zu maden ift. Sind aber ver{die-
berne Qlﬁfc[)mtte bedfelben Progeffed bei ver{chiedenen Gerichten zu er-
Iebtgen, fo fann besiiglich jeder eingelnen ProzeBhandlung nur baé]emge
(Sjend)t ot eldhed biefe Handlung gehiort, ald dag Progefgericht im
Ginne 9e8 §. 74 “angefehen wevben. Dafer erfdjeint begiighid) der
Cinfegung dev Bejdjwerde, weldje nad) §§. 532. 540 Abf. 2 C.PLO.
balb bei “dem ®eridite, gegen bdeffen Entidjeidung ‘Befdyroerde gefithet -
mw‘o "Balb, bei Dem %efd;tnerbegertcf)te ftattfindet, entweber bas erftere
ober ‘Bds"letitere a3 Progefigeridit, ie nadjberm ‘Die"Befchiverde ‘Biex
phiér bort eirigelegt wird. " Hievaus ergiebt fid, ba‘B bie’ %efd)merbe—
fcf)rxft jm “exfteren  Falle von' einem Bei dem BeTcI)merenben @end)te,
im anbeten Falle von einem Bei bem %efd)werbegend)te 3ugefaﬁenen
éﬁed)téanwaﬁe emguretcf)en it B
anberé yifrbe man entfdjeiben muﬁen, toernt Hag- erftgebacbte G-
ncf)t bte %efcbmerbe{cf)tqt mir anjtatt es | %efcf)melbegemd)teé, “alg
beffer Drgcm , fit lebteres entgegengunehrien und metterz,uﬁeforbern
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hatte, Unter diefer Vovaudfepung wiithe die Annahme geredjtfertigt
fein, daf bie Ginreicjung bei bern bedjwerenden Gerichte nichts anberes
fei, af3 eine Ginveidhung Dei dem Befdhwerdegerichte, mithin aud) nur
burd) einen bei Yeptevent gugelafieren Rechtdanwalt erfolgen fonne. Jn
biefer TWeife aber Hat die Civilprozep-Ordnung die Stellung deg e-
ridjte3, gegen Deffen Cnt{djeidung %efc{)xvexbe erhoben oitd, nicht be-
ftimmt.  Snabefondeve geht aud der Vor{dyrift ded . 534, twonad)
baafelbe Die bei ifm eingelegte Befdjwerde zu pritfen, dev fiir Begtiiubet
eracdjteten Vefdpverde felbft abzubelfen und nur die von ihm fiiv un-
begriindet evadjteten Befdjiverden dem Befdhwerbegeridhte wvorzulegen
[)at mit Beftimmtheit hervor, daf erfteved Gericht die Befdhwerde in
eigenemt Namen und verndge feiner gefeslicd) Deftimmten Buftdndigteit,
nidt aber in Sbemetung Ded Vefdiwerdegeridited fiiv leistered entgegen-
nimmt,  Jft dem Gerichte, gegen deffen Eutfcheidung Bejchverde er-
Hoben wird, biefe Stellung in Begichung auf die Bejdjiverde itberhoupt
augewiefen, fo nimmt e3 diefelbe aud) bei der nur ald Untevart der
Befdjwerde erfdeinenden fojortigen Befdjwerde ein, obgleich der befon-
bere aud §. 534 zu entnehmende Grund nad) § 540 Ab{. 3 bei dex
{ofortigen Befdywerde nicht utvifft.

Cin Bebenten gegen die imt Vorftehenden begriindete, aud) in ber
Qittexatur nidjt unbvertretene nfidyt (vergl, H. Meyer, Anleitung e
Prozebpragis nad) der Civilprogefordbnung vont 30. Januar 1877,
©&. VI, 99, 206), fonnte davaud entnommen werben, daf bie Motive
au Den §§. 508 i3 510 Ded Cutwurfes der CivilprogeB-Ordnung da-
von audzugehen fdheinen, daf bie Ve[djverdefchrift ald - fiiv dag Be-
{chwerbegericht Deftimmt von einent bei Teptevem zugelaffenen Anwalte
eingeveidht twerden mitfje. Sie bemerfen:

,Die. Befdwerde wirtd nad) §. 508 Abf. 2 entmebet burcf) eine
§Befcf)merbe[c[)mft ober in Den dort zugelaffenen Fllen zum. Proto-
folle bed @emcf)téfcf)retbemé eingelegt. Crfternfalls it die FBef dhiverde-
fduift — weil fiiv bag Befdwerbegericht, alfo fitr ein- Gericht
hoherer Ordnung beftimmt — nad) dev a[[gememen Regel De3 §. 72
(Mordbeutdhe Protofolle III &. 1560) eine Unwaltd{drift.”

@3 it indeffent diefer Vemerfung ein erhebliches Gewidht um fo
weniger beizulegen, al3 Diefelbe mur davon Handelt, ob die Befdherde:
fohriit von einem Redjtdamwvalte eingureichen {ei, ‘nicht aber won der

Bier 3u ent{djeidenben Frage, welde Redjtzanmwdlte ;,ur Cinreidung -
. b. R.G. Cntid). in Civiff, L
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-berieﬁ)en Befugt Teten, und da fex:ner diefelbe auc{) in betveff Der erfteren
%mge ungenaut ift, inbem man eine in Den Werhandlingen iiber e
fogenamtert nordpentfdjen Entwurf ber CivifprogeBordmung vorfom:
wende und nach) den Veftimmungen diefes Entwurfed iiber bdie Be-
fd)melbe in amtageridjtlidien Sachen gutreffende Bemerfung unverdndert
in bie Meotive bed dem Sf‘eld)étage porgelegten Cntiurfed aufgenommen
Hat, obgleid fie mady den Bejtinumungen Des lepteven Cntiurfes Ge-
3liglich- Der Vefdwverde in amtdgevidhtlichen Sachen nidht Futrifft.

- Undeverfeitd ergicht fic) eine Unterftiipung der BHier gebilligten
nficht -aug §. 41 ber Sebiihrenordnung fiiv Redjtdamwdlte, tweldjer
Beftimmt, daB in der Jujtany der an eine Motfrift nidht gebundenen
Befdjwerde dem Hedjtsanwalte die 9431.oz,eiagebiif)1 nid)t gufteht, wemn
ifm biefelbe in Der Snftany zuftand, in weldjer die angefodjtene Ent-
{djeibung ergangen ift. €3 ijt nidt. angunehmen, daf bei dev Hieraus
erfidgtlichen Unterftelfung der Moglichleit eined Handelnd des Deimt be-
{djwevenben Geridjte sugelaffenen Redhtdanvalted in ber Befdypwerdeinftan
audjdfieplid) an die {elteneven Fille gedad)t worden fei, in welden
ein Dei dem Vefdpverbegeridite gugelafiency Redytdamwalt e dem Ge-
ridyt, gegen beffen Cutfdeidung Befdpverde exhoben ift, gehambelt und
PBrogeRaebithr zu fordern Hat, wie e3 3. B. im amtdgeviditlidhen Ves-
fafren und in den Fllen dev §§. 10 und 11 der Rechtzanwaltsordnung
porfommen fanm. St der’ §. 41 aber auf diefe Fille nicht befchuaintt,
fo ergiebt fid) dbavaus ein gefepliches Unerfenntnis dev Miglichfeit, daf
Der beim Defdwerenbden @erid)te sugelaffene Redtsanmalt, welder in
ber Jnfjtany ge[)anbe(t hat, in weldjer bie angefodtene Cntfdeidung
ergangen ift, audj in der Be[dwerdeirftang Handelt, obmof)[ er beim
Befdwerdegerichte nidht sugelaffent ift. .

SdlieRlid) ift davauf Hingwweifen, daf aud) n foldjen %}a[[en, n
welden - nad): den Reid3gefepen die Berufung bei dem Seridhte erfter
“snftcma ‘burd) Ginveidung einer Bernfungafohrift eingulegen ift, némidy
in @on{u[ar[ad)en nad) §. 20 Dbe3 Reidh3gefesed vom 10. Juli 1879
und in Patentfadjen nad) §. 32 bes Patentgefeped vom 25. Mai 1877
in Berbindung mit §. 14 der Kaiferlichen %erolbnung pom 1. Mai
1878, bie Cinveiung der Berufungdidrift durd) einen bei dem Be-
xufung;geucf)t_e sugelaffenen Nedtdanwalt nidjt verlangt wivd. _
.. Yus. diefen Griinden ift die angefoditene Cutfheidbung fi’u‘ nidjt
gerectfertigt und bdie yeitere Vefdpverde fitr beguiindet zu evadhten, -
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wmithin bie an dag Oberlandedgeridit gevichtete fof oitige. Befdwerde
dem Untrage Hed ‘Bef&)mmberu[)relé gemi al3 gefepmadfig- emgeiegt
au exfldven.”






