157, 1. Begriiudet der § 24 PO, bic Bujtdudigleit fiiv Slagen
gegen cinen Audlander, gegen welden im Andland Had .@nufurﬁf
verfafren erdffwet ift? :
2. Borvausfesungen der Anwendbarfeit des §. 190 (i‘J}D

1L Civilfenat. 111t . 1. Juni 1880 in &.. &, (Belll) w. bte Fitma
&M (RL). Fep. IL. 117/80,

I Landgeridht mcamg,
II. Qberlandedgeridt Davmitadt.

Die Firma L & V. 1etd)te Det bemt Larnbdgeridite in Maing eine
vot 8. Oftober 1879 bdatierte Rlagefdrift gegen &. zum Biwede bev
Terminbeftinmung mit dem davin enthaltenen Unirage ein, ben Be-
Hagten tn feiner Cigenfdaft al3 alleinigen Jnhaber der u Britnn unter
der Firma &, & M. Deftandenen Handlung zur Bahlung einer von
geleifteten Vor{dyiiffen Hevriihrenden @ummc nebjt Binfen unb RKoften
su vevurteilen.

Nadydem der Vorfigende jur %elf)anbﬁmg Termin beftimmt Hatte,
ridjtete -bie Kldgerin am 20. Cttober 1879 an denfelbent ein Gefudy wm
Beranlaffung der Juitellung der Klage an den Beflagten in Britun in
Gemifheit der §§. 182 und 185 CP.D.; bdiefe Buﬂe{luug 1ft ant
2. November 1879 evfolgt.

Der Beflagte fepte dev Klage die Einvede der Hngu{tanbtgfext bes
®erichtes entgegen, weil der § 24 CRP.O, auf welden {ich) RKidigerin
wmit BegieGung darauf Derief, daf ber Beflagte in dem Fallimente voun
$B. in Maing eine groBere Forderung angemelbet habe, gegen Auslinder
einen ®erichtaftand nid)t begriinbe, und itherdied bie angemeldete For-
berung infolge geridhtlich Dbeftitigten Bwangdvergleihes mit famtlicgen
Aftiven Der Fivma &. und M. dem Holghindler €. in VBritnn fiber-
wiefen fel. Das Qandgeridh)t su Maing ivied bdiefe Einvebe ab und
Deftimmte zur weiteren Verhaudlung eine yweitere Sigung. Die von
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vem. Betlagten ©. eingelegte Berufung hat dag Oberlandedgeridt zu
Darmitadt. ald unbegriindet vevworfen, wud die gegen deffen Usteil
eingelegte Mevifion wurbe guriidgewiefen au3 folgenden
' o Griinden:

~»Dag Oberlandesgerid)t geht in feinen Entfdheidungdgrinden davorn
au3, ¢3 fomme davauf au, ob die von &. bei bem Falliment von P.
angemeldete Forderung zur Jeit dev Cinveidjung der Klage, 8. Ottober
1879, nod) al3 Cigentum ded &. zu betvadyten gewefert fei, und bejaht
Died aud Dem doppelten Grunbde, tveil

. 1. ber Bwangsvergleid) vom 10. Juni 1879, wodurd) dem €. die
Forberung iibevtvagen yorben, erft mit Ablauf dev vievzehntigigen Be-
tufungdfrift nad) dem gerichtlichen Beftitigungsbejdhlufie vom 26. Sep-
tember 1879, mithin am 11, Oftober vedjtsfrdftig geworden, und

2, nad) Snhalt ded BVergleihed dem €. bag gefamte Kridavver-
permbgen erft audgefolgt werben follte, fobald er feinerfeitd die ifber-
nomnteners Berbinbdlicheiten, Jahlung von zehn Progent und Ausjtellung
von Wedhfeln fitr tweitere zehn Progent, erfiillt haben rwerde, twofiiv
nod) ein tveiterer Termin von vievzehn Tagen nad) vechtafvdftiger Auf-
hebung bes Ronfurfed gegeben gewefen fei.

Die dabei zu Grunde gelegte Vovausdfehung, dbaf der Tag der
Ginveidjung der Klage, 8. Oftober 1879, nad) §. 190 CP.LO. maf-
gebend fei, ift ved)tsivetitmlih), LWdve diefe Veftimmung anwendbay,
{o fine doch immer evft Der 20. Oftober 1879, der Tag der Uber-
reifung de8 Gefudjed um Beranlaffung der Buftellung an den Be-
flagten, in Vetradjt; der §. 190 findet aber. feinme Unvwenbung, iweil
e3 fid) im vorliegenden Falle nicht darwm Handelte, durch die Buftellung
eine Frift st wahren oder Den Lauf der Verjdhrung oder einer Frift
it unterbrechen.  Cutfdeidend ift vielmehr nad) § 230 CPLO. al3
Tag der Erhebung der Klage der 2. November 1879, an weldjem nad)
per thatfad)licgen Fejtftellung des Urteiled bie Buftellung an ben Be-
flagten in Briinn erfolgt ift.

© Damit gerfallt die Grundlage dev angegriffenen Entjdjeidung; demm,
baf gur Reit der Klage der Ubergang der Forberung auf €. bereits
ftattgehabt Yitte, wive Hiernad) nidt audgefdhloffen. €3 fann baber
unerdrtert bleiben, ob, twie Der Revifionsdfldger behauptet, duvd) den
Geridytabe{hlup vom 26. September 1879 bdie Uuffhebung beg Kon-
fucfes endgiiltig ausdgefprodjen yorden, wihrend bdie gericdhtliche Ve-
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ftitigung be3 Bwangdvergleiches bereitd ant 17. Juni 1879 erfolgt fei,
wd ob aud der dem Verufungdgerid)t zur Lajt gelegten” Verfenning
ber §§. 230, 232 und 235 der diterveidhifdjen Konfurdorduung vom
25, @egemﬁer 1868 ein Revifiondgrund Yergeleitel werden fomute,

Crgeben mun gwar die Entfdjeidungdgriinde eine auf wnvidjtiger
Auslegung ded § 190 CR.O. bernlende Gefepedverlepung, fo vedt-
fertigt fih dod) dic Cnt{deidung feIfth aug andeven Griinden, Dev
Winftand, daff gegen Den Beklagten in Ofterveic) Has Konfurdverf af)leu
eviffuct worden, ftefht an fidy der Annahme, daf {id) im Begirfe bes
Qanbdgeridyted zu Maing Vermiigen Dezfelben befinbet, weldhed die -Bu-
ftiudigfeit diefed Gervid)ted beguiindet, nad) dem aud) gegen uslénder
amvendbaven §. 24 CPLO. in BVerbindbung mit § 207 der deutfdjen
Ronfurdorduung nidjt entgegen.  itv die Beantwortung der Frage, ob
da3 P{de Falltment jur Jeit der Erlebung der Klage, 2. November
1879, mw an €. giiltig zahlen founte ober Dritten, indbefondere Bu-
guiff nehmenden Gldubigern gegenitber, nod) Shuldner bes &. war,
Cift aber, werm andy dev Ubertrag bes Ruidarvermdgens auf €. in
anbdeven Vegiehungen nad) dfterveichijdhem Redht su beurteilen fein mag,
ba3 am Wolnorte Ded Shuldnerd P. geltende inlindifhe Redjt, mit-
Hin AYrt. 1690 Code civ., mafgebend. D ift nad)y der vom Be-
wufungdgerid)t gebilligten, aud) von feiner Seite beftrittenen thatjad)-
Yichen Feftftellung der erften Snftany dev Ubertrag dev Forberung auf
€. eft dburd) Geridtsvollziehersalt vom 27. November 1879 bdem
Syndif ded P'{dhen Fallimentsd gugeftellt worden; mithin gehorte die
Forberung an P. qur Beit der Crhebung der Klage nod) demt Ve-
tlagten, erfdjeint alfo dad Lanbdgeridit zu Maing gemif §. 24 CPB.O.
uftindig. '

Die Revifion twar folglih nad) § 526 CP.O. guviicaumeifen.”






