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23. Un weldjem Orte hat bei der %crfauféfommifﬁon per Kommit-
- fent dew al8 Selbjtfontrafent cingetretenen Qommiffiondr gegeniiber
st erfitllen?

L Givilfenat. Urt. v. 3. Oftober 1883 1. &. Lur. (Betl.) w. H.&E.
(RL) Rep. IL. 310/83.

I Qanbgeridyt Breadlau.
IL  Dberlanbdezgericht dajelbit.

Jn ber Rlage wird behauptet, die Kidgerin Habe vom Betlagten
ben Auftrag zum Berfanfe von 50000 Liter Spiritus erhalten; fie
Babe dem Beflagien angegeigt, daf fie ben Verfauf audgefithrt, und
fobanm, dap fie felbft a8 Kiufer eingetreten fei; ber Betlagte Habe fig
geweigert, bie3 Gefd)ift anjuerfenmen, und fabe feinen Riictritt von
bemfelben erfldrt; fie, bie Rféigerin, Habe darvauf bem Beflagten an-
gegeigt, dap fie die bon ifm gu liefernde Wave felbft anfaufen werde,
und Dabe biefen Rauf ausdgefithrt, babei fei ihr ein Schade von
119750 o erwadjfen. Sie beantragt Berurteilung des Betlaglen, ihr
biefen Sdjaden ju erfepen, und ridytet ijre Rlage an das Lamdgericht
3u Brealaw, bad Geridht ihres Niederlaffungsortes.

Der Betlagte erhob den Eimvand der Unguftandigleit bHed Ge-
ric)te3 und verweigerte die BVerhandlung zur Hauptache.

Dag Landgeridjt Breslau erfannte bie Einvede fiir begriindet an,
weil burd) bie Crflirung ber Klgerin, den Spiritus felbft liefern zu
wollen, an Stelle bed von ifr behaupteten Kommifjionsverfilinified
basjenige ywifden Verkaufer und Réufer getreten unbd ber Beflagte am
Orte feiner Hanbeldniederlafjung, Drezben, zu erfiillen habe. Dem-
‘gemé wurbe die Klage abgemiefen.

Auf Berufung ber Rdgerin dnderte das Oberlandedgericht zu
Breglan durd) Urteil vom 27. April 1883 dag landgerichifiche Urteil
ab, erfannte bas angegangene Gericht fitr zuftindig und wveriviez bie
Gadje 3ur Cntfdeidung in ber Gauptfache an dasfelbe auriid. Die
gegen Ddiefed Hrteil vom DBef{agten eingelegte Revifion wurde vom
Reidjageridhte suvitdgemiefen aus folgenbden

@riinden:
»Urt. 376 $.G.B. gewdifrt bem Berfaufztommiffiondre die Befugnis,
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pa3 Rommiffionsgut, voraudgefebt, bap e einen Marktpreid hat, al3
Réufer fiir fidh) su bebalten. Wenngleidh nun itber die juriftifdhe Kon-
ftruftion diefes Rechted, bezw. ded dadurd), dap der Kommiffiondr von
biefem Redhte Gebraud) madht, begriindeten Rechtdverhiltniffes ver-
{chiebene Anfichten Herridyen, {o fann bod) davitber fein Bweifel beftehen,
baf der Inhalt des fommittierten vom Kommiffiondr mit einem Dritten
abjufdlieBenden Gefchiftes fiiv dad dburd) den Cintritt beg Kommiffiondrs
al3 Gelbjtfontrahent entftandene Redjtsverhilinid mapgebend ift.

Bei Unerfennung ded in Art. 376 a. a. O. enthaltenen Grund-
fabed ift ber Gefepgeber von der im Verfehraleben Herrfchenden Anficht
audgegangen, daf e fiir den Kommittenten in ben meiften Fillen gleid)-
gitltig fei, ob ein beliebiger Dritter ober ber Kommiffiondr Kaufer, beyw.
Lerfdufer werbe, wenn nur im {ibrigen der IJnhalt ded Gefchifted ber
gleiche bliebe, Daf Dafer der Rommittent, ywenn e3 im eingelnen Falle
feinem Snterefje entpredje, Daf mit einem Dritten fontrabiert werbe,
bied st exfenmen u geben Habe. Dagegen wiirde die Beftimmung als
eine oiflig willfiiclide, innerlic) ungerechtfertigte und unerkldrbare {id)
parftellen, wenn dem Rommiffiondr geftattet wiitbe, durd) feine ein-
feitige Ertldrung ein Redjtéverfhilinia gwifdhen ihm und dem Kommit-
tenten mit einem anderen Jnfalte al3 bem fiir dad mit einem Dritten ab-
sufdlieende Gejdyift feftgefesten abgufdliegen. Daber fdnmen diejenigen,
weldje die Beftimmung de3 Art.-376 H.8.B. fo Tonftruieren, daff im
©elbiteintritt ded Rommiffiondrsd alg Kontrahent nicht foroofhl eine Art ber
Ausfiihrung der Lommiffion a8 vielmehr die Wcceptation einer even-
tuellen Raufs= ober BVerfaufsofferte lege, diefe Offerte boch nur fo auf-
fafjen, daf dem Kommiffiondr ein BVertvag mit dem gleihen Inhalte
oﬁemert wir, welden dev von ihm in Anzfiijrung der Kommifion
mit einem Dritten abufchliehende %ertmg nacf) dem Rommtﬁwné—
vertrage Haben follte. '

Um ben Jnhalt ded fommittierten (vom Kommiffiondr mit einem
Dritten abju{d)lieenben) Sefdhifted su ecforfdhen, ift, foweit derfelbe
von ben Kontrafenten ded Kommiffion3verivages, dem Kommittenten und
pem Rommiffiondr, nid)t ausbrittlid) feftgeftellt ift, auf ben aud den
Umftanden exfennbaren Willen derfelben uriicfpugehen. Bei ber Unter-
fudjung biefes prifumtiven Bertvagdwillend aber wird man, wenn be-
fondere Umitdnbe nicht vorliegen, zu der Wnnafhme gelangen, daf nad)
vem Willen der Rontrahenten das Gefchift der BVevfehrafitte entfprechend,
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beyw. mit bem durdh bie einfdjlagenden fubfididren Rechtaldse beftimmten
Subalte absufdjlieen fei. ' :

Baz nun ingbefondere die Beftimmung bed Ortes betrifft, an
weldem der Berfaufsfommiffiondr bie bon ihm fiir Rehnung bes
Rommittenten ju verfaufende Ware dem dritten Riiufer Hefern folle, fo
liegen Bitufig Umftdnde vor, aus welden, wenn ausbdritdliche Feft-
fepungen nidjt getroffen find, ber Bertragdwille erfannt werben famn.
So wird €3 3 B. dbann, wenn eine Umlabung bed zu transporticrenden
Sommiffionsgutes unywedmifig erfdeint, ald BVertragdwille angefefen
twerden fonnen, ber Rommiffiondr Habe im Bertvage mit dem Dritten
vereinbart, daf am Produftions- ober Lagerungsorte bes Gutes (an ber
Roflengribe, am Fabritdorte, im Entvepot) geliefert werde. Der
Niederlafjungort bes Kommittenten with jedod) ald foldjer nie in
Betradjt fommen. Liegen derartige Umftinde nicht wor, fo witd e3 als
PBertragswille des Rommittenten und Kommiffioniives angufehen fein,
baf Der RQommiffiondr gemdf dem Subalte der Beftimmungen der
Artt. 324 ADY. 2 Saf 1 und 342 AB[. 2 Sap 1 H.G.B. abfchliefe, daf
ev alfo_entrweber den Jnhalt des Gefeties in den Vertrag ausdriictich
aufnefme ober itber ben Erfiillungsort nidht3 vereinbart, fobaf die be-
treffenden Beftimmungen afd fubfibidre gefeplidhe Beftimmungen Fuc
Unwendung formen.

Hieraus folgt nad) den obigen Uusfithrungen iiber dep Cintritt
be8 Rommiffiondr als Selbftfontrafent, baf, wemn der Vertaufs-
fommiffiondr von ber ifhm buvd) Art. 376 H.G.B. gewdihrien Be-
fugni8 Gebraud) macht, in Crmangelung von audbdriidliden oder aus
ben Umittinden ju entnehmenden BVereinbarungen iiber den Crfiillungsort
bes fommittierten Gefdhdfte, in bem bdurd) die Grflirung bes Rom-
miffiondr3 entftandenen Rechtsverhiltnifie der Kommittent als BVerkiufer
am Orte der Dandeldniederlafjung bes Kommiffiondrd und RKéufers
u exfiillen Hat, und daff daher nad) §. 29 C.P.O. dag Gericht diefes
Orted fiir die gegen diefen geridjtete Rlage auf Entfdhidigung wegen
Richterfiillung Fuftindig ift.

Jn der vorliegenden Klage madt nun bie Rligerin derartige An-
fpriige vor bem @eridjte ihrer Hanbdeldnicberlafjung geltend. Dies
geniigt, um bie Cinrede bes8 unyuftdndigen Geridhted ald unbegriindet
erfdeinen 3u laffen, wihrend davitber, 0b ba3 Borhanbenfein der Voraus-
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febungen bdiefer Anfpriiche in der That fd)Iuﬁtg begriindet ift, bermalen
nod) nid)t zu erfennen tf “



