30. Eteht die condictio sine causa ausd der Handlung ded Man-
patard dem lebteren {elbft ober dem Manbanten zu?

L @mllfenat Urt. v. 4. Pirg 1882 1. &, N, u. H. (Vefl.) w. A (KL)
Rep. L 680/81.

L. Qanbgeridht Hamburg.
IL  Oberfanbedgerid)t dafelbit.

Der Rldger Hatte, unter dem Unfithren, daf er verfehentlich aus einem
groferen, auf feinen Namen gefdyriebenen Hypothetpoften ben Beflagten
32000 o/ in gleicher Prioritit mit 11700 o/, weldje er auf L. und
R. iibertragen Hatte, Habe gufdjreiben laffen, wdfrend dod) nad) der
unter den Beteiligten getroffenen Abmadjung die 11700 o ben 32000 o/
in der Prioritit Hitten vorgehen follen, bie Betlagten belangt, auf
@rteilung iGres Lonfenfes dagu, daf ben 11700 o/ bdie Bemerfung
angehingt- werde: ,mit Priovitit vor den folgenden’. Nacdhbem in
awei Snftangen bem Rlagantrage entprodjen twav, yourbe aud) bie
Fevifion b€§ Beflagten verworfen, aud folgenben

Gritnden:

» D03 Dberfanbe%gerid)t Hat al@ erwiefen angenommen, baf ber
Rliger aus reinem Berfehen Den Bellagten einen befleren Hypothet-
poften Habe gufchreiben laffen, al8 ifnen sufam; und zwar Hat bad Ber-
fefen barin beftanben, baf er’ ifnen 82000 o von ben 34000 o,
bie nodh auf feinen FNamen gefdrieben ftanben, suidjreiben lief, ofne
porher bewirft 3u Haben, daf dem auf 2’3 und R’ Namen gefdyrie-
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benten Poften von 11700 o/ Binzugefiigt werde: Jmit Prioritdt vor -
bent folgenben”.  JInfolgeveffenn ift aug feinem Bermdgen aufer bem
ben Beflagten gugedachten Bermdgenswerte nod) ein weiterer Ber-
mbgengivert, ben ber Rliger an L. und R. Yeiften mufte und wollte,
in bag Bermbgen bev Beflagten iibergegangen, und zwar ohne den
Billen ber Parteien aug einem lediglich) formalen RNedjtsgrunde. Hier-
- nad) ift mit Recht bie condictio sine causa auf Ritdgdngigmachung
biefer nid)t gewoliten Bereicherung al3 begritndet angenommen mworben,
als biejenige perftnlihe Rlage, mitteld welger Bier dem § 3 bes
hamburgifhen Gefeyes iiber Grundeigentum und Hypothefen vom
4. Degember 1868 gemdf ber durd) die Buceintragung und ihre nad
§. 2 besjelben Gefetied unbebingt eintretende binglidje BWirfung BVer-
lete bie ihm jufommende Auzgleidung erlangen fanm,

Die Betlagten beftreiten jebod) insbefondere, bap der Rldger
biefev Berlepte fei, weil er nad) feiner eigenen Behauptung nur fiir
Recynung und -im Anuftrage ded Grunbdeigentitmers St, gehandelt Habe,
unb madjen geltend, daf eben beghalb hichftens diefer lebtere ur
Rlage beredhtigt fein witrde. ... Die Beblagten mochten mit ifrer
Cinwendung wofhl Recht haben, wenn ber Auftrag bed St. ‘an ben
RKlager fhon auf die verfehentlic) vorgenommene Mehrleiftung gerichtet
gewefen twdre.

Bgl. Windfdjeid, Pandeften Bd. 2 (Aufl. 5) § 424 bei An-
merfung 8 &. 603, :

Aber nach) dbes Kldgers Darftellung, auf weldje die PBeflagten fidh)
berufen haben, Hatte St. feinen Auftrag mue bafin ecteilt, baf ber
Rldger den Beflagten in ber Weife folle ufdjreiben laffen, wie awijden
Diefent und &t. verabrebet fei; bdas Verfehen, burd) weldjes bie Be-
Hagten einen befferen Poften erlangten, ywurde ledigli) vom Rldger
begangert, ber beBwegen aud) St. ald feinem Manbdanten bafitr ver-
antwortlid) fein wiitde, Unter diefen Umftinden {teht nur dem Rlager
bie condictio sine causa 31, nad) Unalogie der Entfdjeibung in L ‘57
§ 1 Dig. de cond. ind. 12, 6, wo ber entfprechende Fall in Begiehung

auf einen auf der empfangenden Seite ftehenden Mandatar behan-
elt wird.” . ..



