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32. 1. Boransjesungen der Nebenintervention,
2. &lageredte der Cliern anf Ansliefernng eined Rindes.
3. Jit ein Bertrag itber die Uberlafiung der Crjiehung cines
RQindes bindend?

4. Jnwiefern fann der auf Ansdlieferung cined Lindes Bellagte
aud dem entgegenftefenden Jnterefle ded Kinded eine Cinrede her-
nehmen?

€. b. R@. Eutjd. in Ciilf. X, 8
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I Givilfenat. Ut v, 22, April 1882 i &, F. (Bekl) und D., Vo=
mitnder (Jebenintervenienten), 1. Cheleute D. (RL) Rep. L 258/82,

L Landgeridht Hamburg.
II.  Oberlanbdedgericyt dafelbit.

Die in England wolhnfaften Kldger forderten von dem Betlagten,
bem Bater ter Hagenben Ehefrau, die Auslieferung ihrer unmitndigen
ZTodyter und drangen in gwei Jnftangen mit ihrem Klagantrage durd).
Die von bem Beklagten Biergegen eingelegte RNevifion wurde Funadyit
burd) Berftumnidurteil verworfen. Naddem bder Beflagte Einfprud)
eingelegt Datte, tinbigten bie ingwifdjen von der Hamburgijchen Bor-
munbd{djaftsbehorbe fiir dasd ftreitige Rind ad hoc beftellten Vormitnder
in einem beiben Parteien zugefteliten Schriftiage eine Nebenintervention
an uwd traten audy in der mitndlidjen Berfandlung itber den Einfprudy

bem Beflagten al8 Nebenintervenienten gur Seite,. Dad R.G. liek
~ gwar bie RNebenintervention u, Hielt aber basd die Revifton Furitchvei-
fende Berfaumnisurteil aufredjt, aus folgenden ‘

Sriinden:

+Der Untrag ber Kldger auf Juriidioeifung der Nebeninterven-
tion mupte verworfen werben. Die fiiv bie leptere durd) § 67 C.B.O.
vorgejdjrichene Form uvdroerit exjdjien ald notbiirftig gewahrt. Aufer
Boeifel ftefen die Buftellung bed Sdjriftfages und bie in bemfelben
enthaltene Begeichnung ber Pavteien und bes Nechtdftveites; weniger
beutlid) treten in bemfelben allerbings Hervor eine beftimmte Angabe
bed Jntereffed der Mebenintervenienten und eine Beitrittzerbldvung; aber
gur Not (dkt {ih die erftere erbliden in der im Rubrum vorfommen-
ben Begeidnung der Nebenintervenienten ald BVormiinder ad hoc fitr
basjenige Rind, um deffenn Auslieferung geftritten wird, bdie leptere in
ber Untiindbigung, den Antrag {tellen zu wollen, daff der Revifion ftatt-
gegeben und die Klage abgewiefen werbe. Sobann fam e8 nadh §. 68
A, 1 C.PLO. nod) barauf am, ob bdie Nebenintervenienten ihr Snter-
effe glaubbaft gemadjt haben. Died durfte angenommen werben, da
a8 Jnutereffe eines Rindes, begw. ber zur Walhrung geradbe biefes
Snteveffes Deftellten Bormiinder, in einen iiber dag Kind felbjt gefiifr-
tenn Recytaftreit eingugreifen, ohne tweitere3 zu Tage liegt. Die RNeben-
interpention war alfo yuzulafjen. . ..
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Su der Hauptfadje felbft war vor allem nidyt au begweifeln, daf
bie Rlage an fid) begriindet fei. Bon ber Unnahme, daf dag englifche
Recht, weldes fiir die dben Pier aufgetretenen englifhen Rligern in
Besiehung auf bie Perfon ihre3 unmitndigen Kindes guftehenven Redjte
sunddyft mafigebend ift, in diefer Hinficht mit dem in Hamburg gelten-
ben gemeinen Deutfhen Redjte im wefentlichen {ibeveinftimme, wiirde
unbedenflid) felbft dbann audgegangen werben biirfen, wenn bHag Ober-
lanbesgeridyt nict Diefen Punft in einer fiir dag Revifionsgericht nach
§§. 511 und 525 €.P.O. bindenden Weife feftgeftellt Hitte.

Jn den Quellen bed gemeinen Redjtes nun find sunadft dem Sn-
Haber der viterliden Gewalt Klagen wegen Boventhaltung der Perfon
bed Rinded gegeben, biefe bann aber aftiv auf die Eltern al3 folche,
aud) abgefehen bon dem befonderen Rechte der véterlichen Gewalt, ins-
befonbere auf bie Mutter, analog ausdgedehnt.

Bgl. 1. 2.3 Cod. de lib. exh. §, 8.

DOfne Grund fHat a3 DOberlandedgericht fogar in ber Ridjtung
be3 Rlagegefudyed, wie in der in erfter Jnftany ausgefprodjenen Ber-
urteilung auf ,Auslieferung” bed RKindesd nod ein Vedenfen gefunbden,
weldjed e erft burd) abjdywddende Wudlegung befeitigen zu miiffen
gegloubt Bhat. Da3 rimifdje interdictum de liberis educendis Fat
allerbingd nicht bie Auzlieferung, fondern mur die Geftattung der
BWegfithrung bed Kinded sum Jiele; aber daneben gieht 8 im fufti=
nianifden Redjte aud) nod) anbeve Klageredjte, die auf Auslieferung
pe3 Rindes geridhtet find: {o vielleidht bas interdictum de liberis ex-
hivendis nadh) 1. 1 § 2 Dig. de lib. exh. 43, 30;

vgl. bieritber einerfeitd Bring, Panbdeften (Ausdg. 1) &. 1166, anberer-
feits ©Sdymidt, Juterbiftenverfahren &, 49 Anm, 27, und Deme-
liug, Grhibitionépfliht &. 246 Anm. 3, und . 248 flg.;
unbd jebenfalld eine Vindifation nad) 1. 1 §. 2 Dig. de R. V. 6,1
und 1. 2 Cod. de infant. expos. 8, 52;
ngl. Bring, a. a. O.; wenn Gdjdjen, BVorlefungen Bb. 3 AbLL 1
§. 739 ©. 153, und Keller, Panbeften §. 419 &. TT7 bdiefe Rlage
fliv heutyutage nidht mehr anwendbar erflaven, o ift ein Grumd
Bietfiiv burdaus nidt erfidtlic.

Der an fid) Degriinbeten Klage nun find vom Beflagten wet Cin-

reben entgegengehalten yoorben. Cimmal Hat er behauptet, die Rfdger

bétten dag Kind ithm und feiner Chefrau big zur Konfirmation ver-
8*



116 ‘ 32, Glterlihed Recht.

tragamadpig aur Crziehung itberlafjen. Diefe Einvebe ift vom Ober-
Tanbesgerid)te aud zwei Griinden verworfen worben: weil ein Vertrag
diefed Inhaltes feine rechtliche Wirfung Habe, und weil dburc) die that-
fachlichen Angaben bed BVeflagten der Ab{hlup eined joldhen Bertrages
nidjt einmal genitgend fubftangiiert fel. Db der zweite Grund Futrifft,
fann babingeftellt bleiben, dba bem erften jedenfalls Beigeftimmt werben
muf. Dag Crziehungdrecht ber Cltern fdhlieht zugleich eine fittliche
Piliht in fidh, itber deren Augitbung nicht in vehtlicdh) bindender Weife
im voraud paftiert werden fann; ywar nidht der AB{GHIup eined jol-
chen Berivaged, wohl aber feine Durdfithrung mittels ERecf)té-
3mwanges wiirbe gegen bie guten Sitten verjtofen.
Bgl. die Urteile de3 Obevappellationsgerichted . zu RKaffel und des
Obertribunales zu Berlin bei Seuffert, Ardjiv Bo. 1 Nr. 82 und
Bb. 31 Nr. 285 aud) Sintenis, (S,mt[ted)t B, 3 (3. Aufl) §. 140
Anm. 7 &. 122

©ollte aud) fiir bie rechtlihe Debeutung bdiefes Bertrages bas
englife Rec)t mapgebend fein, o wiire aud) Hier die allgemeine Fejt-
ftellung bed Oberlanbesgerichted, daf diefes Redjt in ben in Betvadht
fommenben Materien von dem deutdhen nidht wefentlic) abweiche, Her-
angugiehen fein; inbeffen milBte aud), abgefehen Giervon, ber beutfdje
Ridjter einen foldjen Vertrag in feiner Redjtfpredjung ftetd ofs un-
giiltig behandeln, weil eine andeve Beurteilung eben nad) ben dag ein-
betmifche Red)t Bef)errfcf)enben Unfdauungen die guten Sitten verlegen
wiitbe,

Die gweite Cinrede, namlid) dap bas etgene Inteveffe ded Rinbes
fein Berbleiben beim Beflagten erfordere, ift vom Oberlanbedgeridite
mit Recht aud dem Grunbde verworfen worden, weil der Betlagte
aug bem Jntereffe bed Rindes itberhaupt feine Einvebe Hernehmen
fann.  Dergleidhen Gefihtspuntte tonnen wohl von Belang werden,
wenn die Cltern unteveinanber iiber bad Kind progeffieren, weil bdie
Mutter ein eigened Redht Hat, bie Intereffen bed Rinbed infoweit bem
Bater gegeniiber mitsuvertreten;

vgl. 1 1 § 8. 1.3 §& 5 Dig. de lib. exh. 43, 80; '
auf oritte Perfonen, felbft auf bie Grofeltern des RKinded, dari dies
aber nidgt audgedehut werben. Yud) dadurd), daf in ber gegenwiir-
tigen Jnftan bie wirflid) dagu berufenen Perfonen, . namhd; bie zu
diefet Bwede beftellten Vormiinder, da3 angeblidhe cigene Sntereffe
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beé Kindes im ERamen bes Rindes feldft ala Nehenintervenienten zu
Gunften bed Bellaglen geltend gemad)t Haben, ift die Sache in feine
anbere S&age gefommen; denn nad) §. 524 C.PO. fonnte diefer neue
Umftand in der Revifionginftany feine Wirkung mehr ausitben. Ubri-
gend hitte da3 angefochtene Urteil dbod) jedenfalls noch aug einem
anderen Grunde anfredht erfalten ierden miiffen. Unter allen Um-
ftinben ndmlid) Ennte, aud) vom Standpunite bed Rinded felbft aus,
pen tlagenden Eltern dod) hochftens die Einvede entgegengefest werden,
bafs fie ifjre Pflidten gegen bad Kind groblid) vernadjldffigten, wie
aud) {don dag Lanbdgeridjt utreffend Hervorgehoben Hat. NMun Hat
aber ber Beflagte, fo wenig wie in biefer Jnftany bie Mebeninter-
penientent eine foldje Behauptung iiberhaupt vorgebradyt; es ift nur
behauptet orden, baf dad Rind bei dem Belfagten beffer aufgefoben
fei, 18 bei feinen Eltern, wad aber bei weitem nidjt audreichen witrbe,
um Die Iegteren in Der %Iuéubung 1[)te§ elferlicherr Rechted zu be-
fhrénfen.” .



