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34, 1. Form ber Crridtung cined BVermidiinifjes.

2. Welden Cinfluf bat der im Teftamente andgejprodene Er-
- laf der Grridtung eined Juventared auf den Uinfang der Hajtung
ped Erben fiiv die Vermidtnifie?

L Civilfenat. Urt v, 3, Juni 1882 i. &, W.v. P. (Bekl.) w. €. v. M.
t @ v M. (RL) Rep. L 259/82.

I RQandgeridht Hamburg.
IL. Obeclanbedgeridht dajelbit.

Aug bert Griinden: :
co 30 ber Gadie felbft Hat bas Oberlandesgeridht angenommen,
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baf ber Beflagte, ald Miterbe feined und der beiben Rldger verftor-
benen DVaters, auf Grund der leptivilligen Berfitgurig des lebteren
fchulbig fei, mit ben Kldgern su gleichem Teile den Berluft u tragen,
ber fic) bei bem Berfaufe bes von dem gemeinfamen Crblaffer ermwor-
benen und auf ben Namen bes Mittligers (€. v. M) gejdjriebenen
Grunbditiides in B. auf dad vom Erblaffer darin angelegte Rapital
bon 18000 Thalern ergeben BHai, und zwar, daf er audy mit den-
jenigen 6000 Thalern bazu Beitragen miifle, weldje ihm von dem Vater
idhon Dei deffen Sebseiten al3 eine véiterliche Beibilfe bei Gelegenyeit
feiner Berheiratung zugewandt waren. Da mun unbeftritten Bei dem
Bertfaufe jene 18000 Thr, verloren gegangen {ind, fo fat bag Ober-
lanbeggericht den Betlagten sur Herauszahlung von awei Dritteln feiner
6000 Zhx., alfo von 12000 o#, an bdie beiden Rldger verurteilt.
Die hiergegen gerichteten Angriffe des Betlagten erwiefen {ic) al8 grunbdlos,

Buobrderft hat dber Betlagte bemdngelt, daf das Berufungdgericht
in ber fraglidjen Beftimmung des §. 8 des Rodiills beg Erblafjers fiber-
haupt die Anordnung eined Verméchtniffes jenes Jnhaltes gefunben Have,
Ullein dafs der Erblaffer dort auf das Deutlidyfte feinen Willen aus-
gedriidt Dat, daf €8 mit der gemeinjamen ZLragung eined etwaigen Ber=
lujtes fo, wie angegeben, gehalten werben folle, fann nidjt begweifelt
werben, und gwar Hat er dies, was fpesiell die Hevangichung der dem
DBeflagten friiher gegebenen 6000 ELhlr. anlangt, mit ber Wendung ge-
than, e3 fei felbftverftindlicy, baf bdiefe Herangiehung eventuell ju ge-
{dyehen habe. €3 ift aber befannt genug, baf auf die Wortfafjung, in
welder einem leptwillig Bedadjten 3u Gunjten anderer Perfonen eine
Auflage gemadjt wird, fiir bie Geltung bderfelben al3 Bermddjtniffes
gar nidhts enfommt. . ..

Moy bleibt die Frage zu erirtern, ob wirflich) ein Redjtagrund
vorfiege, ben Betlagten sur Crfitllung eines aug feinem eigenen Ber-
mogen gu beftreitenden Vermichmifies anguhalten. Sn biefer Hinficht
ftellt da3 Oberlanbdedgericht in einer fiir bie Revifiongbeurteilung maf-
gebenden Weife feft, daf nach Hamburgifchem Partitularcecjte {hon bdie -
Unterloffung einer 9blehnung der Crbjdjaft innerhalb ber gefeslichen
Suift von feiner RKunde deg Grbanfalles an ben Beflagten endgiiltig
gumt Crben gemacht Haben wiirde. Weiter nimmt bas Berufungdgericht
a, ber Beflagte Babe fogar dadurcy feinen BWillen, Crbe zu werden,
pofitio gu erfenmen gegeben, baf er fid) an der Crbeilung Beteiligt
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und gewiffe Naclofigegenitinde als auf feinen Teil fallend entgegen-
genommen habe.  An Den Betreffenden Thatfacjen ift nicht i riitteln,
und gegen die rechilidje Beurteilung Hat in biefem Punfte der Betlagte
felbft in ber gegemwdirtigen Snftans Feine Cinwendungen mefhr vor-
gebracdjt. Ebenfo gutreffend ift bie Ansfithrung des Dberlanbesgerichtes,
baB, Dda ber Bellagte, wie unbeftritten, von der Rechtdwohlthat bes
Snventared feinen Gebraud) gemadyt Yat, er nach Damburgifdem, wie
nad) geneinem deutfchen Redhte fiir die ihm auferlegten Bermidtnifje
unbe{dyriintt, audy itber den Beftand der Erbidaft hinaus, BHafte. Nur
at Der Betlagte hier einen Angriff an die Bemerfung bed Oberlandes-
gerichtes gefniipt, bie jweifelfafte Frage, inmieweit nad gemeinem ober
hamburgifgem Redjte die im §. 6 bed Teftamentes den Erben erlaffene
Crridtung eined Jnventaved eine Be[drinfung ber Berpflihung des
mit einem Bermidjtniffe befdhwerten Erben auf bie Rrifte dber Erb-
{daft Herbeizufiihren imftanbe fei, fei beshalh einer Entjcpeidung nicht
gu untergiehen gewvefen, tweil ber Jnhalt des §. 6 von den Barteien
bem DBerufungdgeridite nid)t. vorgetragen worbden fet. Diergegen Hat
ber Beflagte geltend gemad)t, baf nad) Mafgabe bes ThHatbeftandes
bed Urteiled erfter Inftang, Taut deffen die Kdger dem Landgeridte den
Jnbalt der Klagefdrift, su weldem als Unlage 1 das Zeftament ge-
hore, vorgetragen Haben, der gefamte Snfalt bea Leftamented zum
Prozeitofie der erften Inftany gehiet Habe und baher aud) vom Be-
rufungageridte 3u beritdfidjtigen gewefen fei. Sn der Zhat wiirbe e,
bie Erheblid)feit der in jenem §. 6 enthaltenen Beftimmung vorausgefest,
fehr bedentlic) fein, ob nicht dag angefochtene Urteil wegen Verlepung
ber Borfdjrift des §. 488 C.P.O, wonad) ber Borfiende hes Be-
rufungdgeridtes bafiir zu forgen Hat, daf der Progeitoff der erften
Snjtany, foweit e8 jur Priifung der Richtigleit der angefodjtenen Ent-
{dheibung ecforderlich ift, wolljtindig vorgetragen werde, der Aufhebung
untetlige. Die3 fann jedod) deshalb auf {ich beruben, weil nady ridj-
tiger Uuffaffung die erwihnte Beftimmung bes Teftators auf die Ent-
© fdheidung feinen redtliden Cinfluf Ditte ausitben biirfen. RNad) ge-
meinem Redjte muf nimlic) eine vom Teftator ertlarte Cntbindung ber
Crben ,von der Berpflihtung zur Aufnafhme eines Inventarea” fiie
den Umjang der Haftung bder Crben ben Bermidytnignehmern gegen-
iiber be3halb als bebentungslod angefehen werden, iweil ihr fiiv a3
Berhiltnis der Erben ju den Erbjdaftagliubigern nady ber RNatur bder
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Gadje mit innerer Notwenbdigleit jede Rechtdwirfung abyufpreden ift,
nun aber nad) Nov. 1e 2 & 1. 2 fiir den Fall der Nichterrich-
tung eined Jnventared zwifdhen Crbidaftsgliudigern und BVermicdhtnia-
nehmern it Anfehung ded Umfanges der Haftung ber Srben offenbar
gar fein Unterfdjied melhr {tattfinden foll. Was aber das Hamburgifde
Partitulorredt anlangt, fo ift fein Grund gegeben, in diefem Puntte
irgend eine Ybweidung besfelben vom gemeinen Redhte angunehmen;
vielmehr {teht bie Beftimmung der Hamburger Statuten 3 7. 2 woll-
ftandig auf bem Boden be3 gemeinen Redjted.” ...



