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46, 1. Daftet der Berkinfer anslindijder Qubaberpapiere in dem

galle, wenn der Rdufer am Bahlungdorte die Cinlofung derjelben

Dedhalb nidjt erveidhen fann, weil ihw nad) dem oortigen Redjte die
Legitimation abgejproden wird?
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2. Erfordernifie einer wirtfamen Streitvertindigung ded Kiinfers,
3. Geftftellnng beftrittener Normen cined . frembden Redyted ohne
 Beweiderhebung. :

1. Givilfenat. Urt. v, 26, Geptember 1883 i. &. &. 1. Gen. (Befl.) w.
©p.-C. (K1) Nep. I. 304/83. :

1. RQanbdgeridht Frantjurt a. .
1L Oberlanbedgeridit dajelbit.

Aus den Gritnbden:

.. ,©8 Banbelt fich darum, baf die betlagtifhe Fivna dber Kléigerin
in §rantfurt gur Crfiillung eine3 wijden ihnen dort gefchlofjenen Kauf:
vertrages itber ca. 1600 Dollars in MNew Yort sahlbarer filliger Coupons, °
1. a. 36 Coupons von Mortgage Bonb3 ber Miffouri Pacific Railway
Gompany, fiber je 30 Dollars lautend, geliefert Hat, weldhe fodann in-
folge eined von einev gewiffen Frau ., al3 fritheren Befigerin und .
Gigentitmerin biefer Bonda bezw. Coupons su New Yort erwivkten ge:
tichtlichen Ginfchreitens won der Rldgerin nicht Haben durd) Erlangung
ber Ginldfung realifiert werden fonnen. Mit Redht find die Beklagten
bedwegen gur Grftattung bes LWerted ber Coupond, fowie bev durd
ben Mew-Yorter Progep und die darvauf begiiglicdhe Streitvertiindigung
ber Rliigerin entftanbenen Roften veruvteilt. Man fann zwar begweifel,
ob {ic) biefe Verurteilung aud dem von dem Berufungdgerichte Haupt-
. fachlich Bervorgehobenen Gefichtapuntte der Cviftion der Papiere ald
{olcher wirtlid) vechtfertigt, ob nicht viefmehr bdiefem Klagegrunde gegen:
iiber mit Grund davauf Hingewiefen werden fonnte, bap die beblagtijche
Sirma burd) die in Franffurt erjolgte {bergabe der Coupon3 nady
Arct. 307 H.@.B. der Kldgerin dad Cigentum an denfelben verfdafit
Babe. Wber biefer Punft fann dabingejtellt Bleiben; Denn beim Kaufe
eined Sufaberpapieves ift a3 Raujgegenitand nic)t blof die firpertiche
Urfunbe, {ondern vor allem ba3 bamit verfniipite Forderungsredit ju
benfen. Wie nun {dhon nad) timifdem Rechte der Berfdufer einer
Sorberung bem Réufer fiiv die Veritit derfelben einguftehen Hat, fo
muf nad) Hentigem Rechte beim BVerfaufe von Inhaberpapieren analog
alg fernever Smbalt der Berbindlichfeit bes BVerfiuferds bdie Hafhing
bafitr angenommen yerben, daf dem Riufer nad) dem bie Dbligation
aud dem Subaberpapiere beherrfdjenden Recjte die Legitimation ur
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@eltendmadyung derfelben ver{dafit fei. Diefer Sap ergieht fidy bei
Unwendung der allgemeinen Grundiiibe ded gemeinen Rechtes itber den
Rauf auf bdie befondere Rechtserfdjeinung ber modernen Snhaber-
obligationen mit innerer Motwendigteit. €3 mag im allgemeinen die
Grage entftehen, ob diefe Daftung bed BVerfiufers im Falle ber RNidt-
legitimation be3 Rdufers ofne iweiteres eintvete, oder in der Regel die
Uberfennung ber Qegitimation in einem mit einem Dritten gefithrten
Rectsftreite, begw. die redjtzeitige Streitvertiindigung an den Berfiufer
gur Borausfegung Habe: fiiv dben vorliegenden Fall braudjt diefe
drage nid)t entfcjieden zu werben, weil die Qegitimation der Rdgerin
in bem in New York gefiihren Progeffe aberfannt ift, und weil fie den
Betlagten red)izeitig ben Streit verfiindet Hat. €3 fann ndmlid) einem
Bweifel nicht unterliegen, dafs bie materielle Bedeutung der in Nevy Port
erfolgten geridhtlichen Entfcheidung barin beftand, daf die Beredhtigung
gur Cintaffierung der fragliden Coupons bder Rldgerin in ber Perfon
ihrer bortigen Bertreterin abgefprodjen und der Frau . uerfannt
wutbe. . . .

Unbegriinbet ift aber aud) die Bemdngelung der von der KIdi-
gerin feiner Beit vorgenommenen Streitverfiindigung, weil bie Rlagerin
felbjt gar nicht Betlagte in dem betveffenden Progeffe gewefen fei. Die
Ctreitverfiindigung muf, wo fie sur Crhaltung bes bdem Kufer zu-
ftebenden Regreffes erforberlidy ift, felbftverftandlic) eben vom Réufer
felbft vollzogen twerben, mag aud) der Progeh, weldper iGm ben Rauj=
gegenjtand zu entgiefen drofet, fiiv feine Rechnung formell von einem
Underen gefiifrt werden, '

Daf iibrigens, felbft wenn man die vorgingige Durdjfiihrung
eines Recytaftreites itber bie Couponsd, begw. die Streitverfiindigung,
nidjt al8 wefentliche BVorausfepung fiir dos RegreBredht der Rldgerin
anjeben toollte, letere anbererfeits dod) jedenfalls ben Beflagten gegen=
iiber 3u diefem DBerhalten bereditigt gewefen fei, fodaf bdiefe fich
aud) die daburd) entftandenen Roften zu erfepen nicht weigern ditrfen,
fonnte feinem Bebenfen unterliegen.

Die Betlagten hatten nun in ben vorigen Jnftangen nod die Cin-
wenbung vorgebracyt, bap in Wirklicheit die Coupond von der BVer-
treterin der Rldgerin in New Yorf einfaffiert worbden feien, info-
fern fie von ber Gifenbahngefellichaft einen Ghed dariiber empfangen
habe, und der Chedt nach bortigem Rechte ale Fahlung gelte, und bieran
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haben fie jebt den Revifionsangriff gefniipft, daf dad Oberlandesgericht
mit Unrecht, ofne ben von ihnen angetretenen Sadjverftindigenbeweis
au erheben, und ofne geniigende Griinde angenommen Habe, daf aud
nad) amerifanifdem Rechte der Chedt- nicht ald Jahlung gelte. Diefer
Ungriff fdeitert davan, daf, wdbhrend der Audfprud) des Berufungs-
gerichted iiber bad amerifanifche Redht ald foldjer nad § 511 ER.O.
ver Nadypriffung niht unterliegt, diefes Geridht nad) §. 265 bdafelbit
einen Veweid itber den Jnbalt ded fraglichen auslindifhen Red)tes
nidhgt u erbeben brauchte, weun e3 benfelben, gleidhviel aud tweldjen
Gritnben, ofnehin {dhon zu fennen iiberzeugt war.”. . .



