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54. Berliert die Cijenbahubertwalnng durd) vorbehaltlofe Safhlung -

per reglement8miifigen Cntididigung filv ein in Berluft geratenes

Sradtgut den Unfprud) anf die ourd) die §§. 44. 48 ded Befriehs-
reglementd feftgefeste Qonventionalftrafe?

St diefe Strafe nad) bem Gewidte ded ganzen Kollo ober nad) dem

Gewidte der verbotdwidrig verfendeten Gegenftinde zu berednen?

IL Giviffenat. Urt v. 6.Juli 1883 i &, Fiskus (VL) w. G. (Bett,)
Rep. IL 7/83.

L Lanbgeridyt Elberfeld.

Der Gejdjdftareifende ©. Hatte bei ber Bahujtation zu Wernigerode
einen ‘Roffer gur Befirderung nad) Halle aufgegeben, und da bderfelbe
tn Berluft geriet, die reglementdmipige Ent{dhabigung von 384 o er-
halten. Nad) Wiedevauffinben des RKoffers evgab fidh, baf darin ein
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gelabener Revoloer nebft Patronen fich befand. Die BVahnverwaltung
“flagte nun gemdf §8. 22. 24 und 48 be3 Betriebdreglements auf Jah=
Tung einer Qonventionalftrafe von 12 o fitv jede3 Kilogramm Gewidht
be3 Roffers. Das Qanbdgericht wies die Klage ab, fein Urteil wurde
“jedbod) fafftert aus folgenden

‘ Grinbden:

,Sn Cwdgung, baB dag Landgeridjt die Rlage auf Bahlung der
verwizften Konventionalftrafe mit ber Crwdgung abgewiefen Hat, die
Bahnverraltung fHabe die reglementdmipige Entjd)dbigung gezahlt, ohne
baf babei von der eimem oder anberen Seite ein Vorbehalt gemadyt
worben iwdre, durd) diefe Bahlung Habe Das Fradytgefdhdft feine
pollftandige Crledigung gefunbden, dedhalb finne Rldgerin auf
ben teglementBmwidrigen Jnhalt ded RKofferd nidt mehr guriicfommen;

baf aber webder Dad DHanbdeldgefesbuch nod) dag zur Anwendbung
fommenbe Preufijhe Landrec)t eine gefeplidhe Beftimmung enthitt,
weldjes die Geltendmadjung von aud einem Bertrage ermadyjenen An-
fpriihen unbedingt ausjcdhldffe, fobald Der Vertrag im iibrigen ofue
Borbehalt erfilllt worben ift, und aud) nidht mit dem Kaffations- -
beflagten angenommen iwerben fann, Do Dbiefe Aud{dhliepung durd)
bas Wefen bes Frad)igedifted und bag Bediirinid ded Hanbelsverfefres
geboten fei;

' baB insbejondere fiir dag Fradjtge{chdft der Eifenbahnen der be-

Dauptete Grundfap burd) da3 Betviebgreglement auddriidlid) ausge-
fhloffen ift, indem Dasfelbe in § 53 beftimmt, baf bie wunridtige
Anwendbung de8 Tarifs oder ein Fehler Dei der Gebithrenvedynung
iveder der Gifenbalhn nodh dem zur Bahlung BVerpflichteten zum Nady-
teile gereichen folle;

2af swar der Unfprud) auf die Konventionaljtrafe nidt, wie
Rafjationstliger behauptet, ald ein blofer Bufab zur gewdhnliden
Fracht zu betvadjten ift und nad) dem angefithrten §. 53 geltend ge-
mad)t werden fann, indem bdie Konventionalftrafe nidjt ald Entgelt fiir
die Giiterbeforderung gefordert wird, {onbdern in der BVertragdverlepung
ihre Begriindung findet;

. baf aber aus dem Umftande, daB die Bahnverialtung ofhne Bor-
behalt gezaflt Hat, weder gejdhlofjen werben fann, bdap fie ihrem An-
fprudje entfagt Habe, weil Erlah und BVevzidjtleiftungen eine audbdriic-
liche Willengerflirung erforbern (§. 381 ALR. L. 16), nod) audy der
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Sdlup geredtfertigt ift, bak bdie nidht geltend gemadte Gegenforderung
untergegangen fei (§. 876 a. a. D.);

baf vielmehr, ioie unbeftritten feftfteht, die Bahnvertvaltung zur
Beit der Bablung von Dder begangenen Wertragdverlepung und ber
baraus erwad)fenen Gegenforderung feine Kenntnis Hatte, diefelbe dafer
bie Bahlung, fomweit bie einanbder gegenitberftehenden Forberungen fidh
fompenfierten (§8. 300. 301 a. a. £.), aud Jrrtum geleiftet Hat und
sur Riidforderung berechtigt ift, da bie gefepliden Borausfepungen der
Ritcforberungstiage vorliegen, bag Nidjtvorhandenfein einer Verpflich-
tung, die redjt3widrige Crlangung eined BVorteiled durd) den Empfinger
und der Nacdyweid, ba die Jahlung aud einem wirtlidgen Jvrtum ge-
fchefen fei (§5. 166. 178 a. a. D.);

paf aud) nicht etiva der Bafhlung rwegen der befondberen Natur
ver bier ftreitigen Forderung bdie Wirfung eined Berzichted beigelegt
werden fann, indbem der augnahmaweife Untergang der Forderung ciner
Ronventionalftrafe nad) §§. 806. 307 ALR. 1. 5 nur dann eintritt,
wenn bie Strafe durd) die Nidjterfiillung eined Bertrage3 verwirkt ijt
und terjenige, weldjer die Crfiillung su forbern Hat, diefelbe ofhne Bor-
befalt angenommen Yat; '

daf Biernad) bas angefodhtene Unteil zu faffieren ift.

In Crwigung sur Sade, dah bie Bahnverwaltung die Strafe von
12 off per Rilogramm mnad)y bem Gewidjte ded gangen aufgegebenen
Rofferd von 32 Rilogramm bevedynet, wihrend Kafjationsbetlagter even=
tuell die Herabfepung ber Strafe nad) dem Gewidite der verbotBwidrig
aufgegebenen Stitde beantragt;

dafy Die [ehtere Beredymung dem Wortlaute de3 §. 48 ded Betriebs-
veglementd entfpricht, nad) weldjem derjenige, weldher unter ungenauer
. Deflavation die vom Transdporte gianzlidh) ausdgefdloffenen
Gegenftinde zur Befdrberung aufgiebt, fitr jedes Kilogramm ,folGer
Pervfanditiide” eine jhon bdurd) bdie Unflieferung bewirtte Ronven-
tionalftrafe von 12 o gu erlegen Hat, der Ausdrud ., folder BVerfand-
jtitfe” dafer mur auf die wom Trandporte ausdgefdhloffenen und nicyt
auc) auf bdiejenigen Gegenftinde bezogen yerben fanu, welde mit dem-
felben in einem. Kollo verpadt find;

vaf e8 aud) Ieinedwegd fpradhlid) geboten ift, da3 Wort Ber-
fanbdjtitfe nur von bem a8 Ganged aufgegebenen Kollo zu verftehen,
da bagfelbe nid)ts Anberes bedeutet, ald die yur BVerfendung aufgegebenen
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-©titde, mogen bdiefelben fiir fich allein ober mit andeven Stitden zu-
fammen verpadt fein; '
‘ baf e3 felbftrebend auch nicht zuldifig erideint, tm Sntereffe der
Aufredhterhaltung der Orbnung und Sidjerheit ded Eifenbahuverfehres
bie Etrafbeftimmung itber ifren aqusbriidlichen Wortlaut auszudehnen,
ba fie of3 Uusnahmebeftimmung ber ftrengften Auslegung unterliegt,
vgl. Ruddefdel, Kommentar sum Betrieb3reglement &. 37; -
pap Hiernad), da bad angegebene Gewid)t ded Nevolverds und der
PBatronen mit 1’/, Kilogramm nidjt beftritten wird, bdie KRonventional-
jtrafe auf 18 o ferabsufegen ift.”



