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70. Weldie Form erfordert der Widerrnf eined Erbvertrages, wenn

ber -eine Qontrahent fidy im Bertrage die Befugnifie zum Widerrufe

unter per Bedingung - vorbehalten Hat, daf der andere Kontrahent

einer bou ihm im Bertrage ibernommenen Berpflidytnng nidyt nad-
fomme?

IV. Gipilfenat. Urt v. 7. Degember 1883 i. &, W. (Befl) w. A (K1)
Hep. IV. 342/83,

I Ranbdgeridht I Berlin.
0. Rammergeridt dafelbit.

Die Klgerin und der Kaufmann L. in B. fepten i) in einem
Crboertrage wedfelfeitiy 3u Crben ein. Jn bemfelben Bertrage ver-
pilihtete {id) bie Kldgerin, den Raufmann . big an fein Lebengenbde
g vernflegen, und . bebielt fid) die Befugnis zum Riicktritte vom
Grboertrage fitr ben Fall vor, daf bie Ridgerin jener Berpflichtung
nidt nadfime. MNad) dem Tode bed L. erhob die Kidigerin wider den
bem Nacjlaffe beftellten Pfleger auf Anerfennung ihred Crbredjtes und
Herauzgabe des Nachlaffes Rlage. Der Beklagte wanbdte ein, baf ber
Crblaffer, weil bie RAigerin der gedachten Verpflihtung nicht nach-
gefommen iire, {einen MWillen, von demt Vertvage guvitczutreten, mehr-
fad) mitndlidy ecflart und foldergeftalt von bem vorbehaltenen Riid:
trittdrechte Gebraud) gemadit hiitte. Die Einrede wurde vom Berufungs-
geridite wegen Formiofigleit ded behaupteten Ritftritted verworfen. Die
gegen diefe Cntfdjeidbung eingelegte Revifion Hatte feinen Erfolg.

Yug ben Griinden:

«Jady §. 587 ALMR. I 12 erforbert der Wiberruf einer lept-
willigen Verotdnung in der Regel die Beobadjtung derfelben Formlich-
feiten, weldje sur reditdgiiltigen Erridjtung berfelben erforberlid) find.
Der innere Grund diefer Rechtanorm liegt darin, daf ber Wiberruf
einer legtwilligen Verordnung vivtuell ebenfo eine leptwillige Verord-
mmg ift, wie bie Crridjtung einer folden, Crbvertréige ftehen unter
benfelben Formvorfdriften, wie Teftamente (§. 621 a. a. O.). Die
Befugnis zum Wiverrufe ift fiir Crbuertrége infolge bder vertrags-
mipigen Gebunbenfeit bes Willens der Kontrafenten nur unter be-
ftimmten Borausfepungen vorhanden. Behalten fid) beide Teile bie
Befugnis aum Wiberrufe nac) Gutdiinfen vor, fo wird dag Redjts-
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geldyift wie ein Teltament beurteilt und fann afs foldies mur unter
Beobadjtung der fiir bie Crridhtung eines Leftamented geltenden Form- -
vorfdriften yoiderrufen werden. Dies ergiebt fid) gweifellos aus den
§3. 635. 636 unbd aus dem im lepteren Paragraphen enthaltenen Allegate
per §8. 587 flg. a. 0. O. — Der Fall, baf im Crbvertrage nur Her
eine Rontrafent fid) die Befugnis sum Wiverrufe vorbehilt, ift in
pent §§. 639, 640 a. a. . borgefehen. Jn biefen Paragraphen fehlt
bag Ullegat ber §§. 587 flg. Aber Dieraus ift nicht mit dem Revi-
{ionatldger ber Schluf zu siehen, ‘baf in bem gedadjten Falle aud) ein
formlofer Widerruf rechtsmwirtiam fei. Diefer ShHluB ift weder qus
vem Wortlaute ber gefeplichen Beftimmungen Hersuleiten, nod) folgt
berfelbe bavaug, bdaf im Crbvertrage bie rechtliche Natur bdes BVer-
trages mit dem BWefen ber leytwilligen Berordbnung vereinigt ift,
€3 liegt vielmehr Fein innerer Grumd vor, ben BWiderruf in dem lehs
teren Falle in Anfehung ded Srforbernifies der dorm anberd zu beur-
teilen, ol in bem erfteren Falle. Wenn aber der Fall, baf mur ber
eine Rontrahent fih ben Riidtritt vom Crboertrage vorbehilt, wie an-
gegeben, au beurteilen ift, fo liegt aud) fein Grund vor, um in dem
hier vorliegenden Falle, in weldjem bie Befugnis bes einen Kontra-
benten* gum Ridivitte eine befdyriintte, nidmlid) eine von der Nicht-
gewdhrung einer Leiftung feitens ded anberen Kontrahenten abfingige, -
burd) biefelbe Dedingte ift, bas Grfordernis ber Golennitdt, weldes
fiiv ben Wiberruf leptwilliger Berorbnungen gegeben ift, nidt gelten
gu laffen. Hierausd ergiebt fich, dafy das Berufungsgericht die Cinrede
tidhtig beurteilt fat.” - :



