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86. Qijt bie Beftimmung ded Art. 1178 Code civil, nad) weldjer

eine Bevingung ald erfifllt angefchen wird, wenn ber unter diefer

Bebingung verpfliditete Sduloner die Crfiillung derfelben verhindert

Bat, nur von einer folden Bereitelung der Bedingung su verftehen,

weldie in der Abficht, den Mitfontrakenten su benadyteiligen, be-
wirkt ift?

IL Givil{enat. Urt v. 5. Juni 1883 i. &. W. (|L) w. Wedjaler-
u. Kommifjionsbant €. (Befl) Rep, II. 119/83,

L SQanbgeridyt Kiln.
II.  Oberlanbdedgeridht, bajelbit.

Bufolge Brief[id)er Bereinbarung vom MPai 1879 Hatte W, e3
iibernommen, in einent von er %etmar’fd;en Bant gegen bie Wedj3ler-
und Kommiffionsbant zu €. auf Jahlung einer Sumne von 108 852 o7
3u Berlin angeftellten Progefle die Scriften in {dmtlichen Jnftangen
fiir bie Beflagte angufertigen und mit den von Dderfelben in Berlin
beaw. Leipsig su bejtellenden Wmwilten zu forrefpondieren, Fiir biefe
Bemiijungen iiberfanbdte igm bdie Beklagte ein vorliufiges Honorar von
1000 o, und extlicte {id) in ihrem Sdreiben vom 25. Mai ver-
pilichtet, ihm al® ferneres Honorar nad) enbdgiiltiger biweifung der
Weimar'fhen Bant. nod) 3000 o zu zafhlen. Wenn jebod) — fo
beifit ¢ in Abf. 3 De3 Sdreibens weiter — bie Klage mit Ver: "
urteilung ber Lommiffionsbant enbigen, ober wegen Jnfompeteny der
Geridjte — ohne endgiiltige Cntfdeidung itber die erhobenen Anfpriide —
abgemwiefen werben tiitbe, fo {olle W, mit der empfangenen Summe
bon 1000 o volljtindig befriedigt {ein.

cieuse, on peut, en procédant par voie countenticuse, le faire anuuler ou
Tévoquer par le tribunal méme qui I'a rendu. — Ferner Aubry et Rau,
Bd, 6 §. 769 Text 3u Note 5.
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Nacdhdem in dem Progefie in erfter Inftany ein Beweisbe{dlup
etfaffen worben und eine Beugenvernehmung ftattgefunben Hatte, fam
gwifden den Parteien ein Vergleid) suftande, womit der Redjtaftreit
erledigt twar.

2. ethob nun gegen feine SMandanten Rlage auf Bahlung von
3000 o, 3u beren Begriindung er fid) auf dbad angefiihrte Sachver-
hiltnis und die BVorfdjriften der Artt. 1184, 1178 Code civil ftitjte.

LBon ben Borinftangen ift die Klage abgewiefen, und bie gegen bie
oberlanbedgeridjtliche Cntidheidung eingelegte Revifion suriidgeriefen aus
folgenben

@riinden:

»Dad Oberlandedgericht nimmt that{adlih an, daf bie Parteien ei
threr Bereinbarung fiir alle vorausdgefebten Fialle die Honorar-
frage enbgiiltig feftftellen wollten, an ben Fall ber vergleidhs-
weifen ProgeBbeendigung aber nidyt gedad)t Haben, iiber denfelben alfo
ni)ts vereinbart worben ift. Steht das aber feft, — liegt ber ein-
getretene Fall bed BVergleided auBerhalb der BVereinbarung, und wird
von berfelben nidht beriihrt, jo fann ber Rifiger aus ber lebteren tweder
unmittelbar nod) mittelbar eine Begriindung feines Anfprudjed Herleiten,
und ift namentlihy aud) durd) die Feftjtellung bdesd Oberlandesgerichtes
ber Anwendung bed Art. 1178 Code civil auf den vorliegenben Fall
der Boden entzogen. Die genannte Gefegesvordhrift beruht auf dem
legiglatorifdjen- Gedanfen, daf der bebingt BVerpflichtete, weldjer {dHon
withrend {dymebender Bebingung gebunben ift, wenn er, einfeitig in bie
Cntwidelung be3 Obligationgverhilinifjes eingreifend, bdie Grfiillung
berfelben Binbert, feiner vertragliden Pflidht zuwiderhandelt, und das
Befeh hat die Folgen diefer Jumiderhandlung pofitiv dafhin figiert, daf
derfelbe — mag man e3 nun vom Gefidjtdpuntte bes Shadenserfabes
ober al¢ eine Art von Strafe betvadhten — badjenige zu leiften Hat,
wag ihm fitr ben Fall bes Cintritted der Bebingung zu leiften oblége.

BWas nun die BVoraudfepung des Art, 1178 a. a. O, betrifit, fo
geht ba?; Oberlanbedgeridht davon aus, dap bdiefe pofitive Vorfdhrift
nur gegen bie untedliche Bereitelung der Bebingung gerichtet und
feine8wegd auf jebe Thitigleit zu beziehen fei, dburd) weldhe ber an ber
LVereitelung  Interefftecte der Crfiillung der Bedingung irgend ein
Hindernid entgegenftelle, namentlidy aber aud) bann nid)t anwendbbar
erfdjeine, wenn berfelbe durd) bdie Hinbernbe Hanblung lebiglich fein
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Recht audiibe. Die begiigliche Ausfithrung mad)t nun nidht Har er-
figtlic), a3 bag Oberlandezgericdyt unter einer ,unvedlidjen” Ber=
eitefung verfteht, ob lediglich ein dolofes, auf die Benachteiligung bes
Mittontrahenten geridhtetes Berhalten, ober ob e8 feiner Anficht nad)
sur Anwendung ded Wrt. 1178 a. a. O. geniigt, daf ber bedingt Ber-
pflichtete burdy ein Hanbdeln, weldes dbem beftehenden Vertrage juwider-
lauft, bie Crfitllung der Bedingung hindert.
{iber die DBeantwortung diefer Frage befteht in der frangdfijhen

Surisprudeny feine Ubereinftimmung,

Bgl. Pothier, Obligat. N 212; Lauvent, Bd. 17 Rr. 76;

Aubry-Rau, Bd. 4 &.70; Demolombe, Bd. 25 Nr. 349, 850;

Larombitre, Obligat. Bd. 2 zu At 1178 RN. 1. 2. 5, 7;

Badarid-Pudelt, Bb. 2 & 298 und Note 16a; Sirey,

Cod. annot. 3. Yusg. zu Art, 1178 RNr. 1; ; Dallog, Bd. 66.1. 378

und Bd. 76. 1. 131

Da nun der Wortlaut fowie ber Grund ber begogenen Gefetses-

vordyrift nic)t bagu notigen, bdiefelbe auf ben Fall der dolos Yerbei-
gefitgrten DBereitelung bder Bedingung zu befdrinfen, vielmehr fiir eine
weitergehende Auffafjung fpreden, fo ift mit dem Revifionstldger an-
gunefmen, daf jeded Handeln bed bedingt Verpfliditeten, durd) weldjes
in einer dbem SGinne bed BVertrages sumwidberlaufenden Weife
bie Crfitllung ber Bedbingung gehindert wird, die Unwendung
be3 Art. 1178 a. a. O. begriindet.

Bergleidje, was bag gemeine Redjt begiiglid) der vorliegenden Frage

angeht, Windfdjeid, Panbeften 5. Aufl. Bb. 1 &. 265 Tegt und

Note 10 mit den Citaten; Arndis, Pandeften 11 Aufl. S, 98;

Unger, Ofterr. SBrmatrecf)t Bv. 2 ©. 67; Baron, ‘,Banbeften

4. Wfl. &, 94; Holzfduber, Bbo. 1 &. 407 Note 18, '
Das Dﬁer[anb&gencbt bat nun aber, wie ober nifer angefithet ift, die
in Rebe ftehende Bereinbarung bdabhin audgelegt, daff bdurd) biefelbe,
weldje fiir die vorausgefehten Fdlle die Honorarfrage Habe endgiiltig
feftitelen wollen, ber eingetretene Fall der vergleichBiweifen Progeh-
beendigung nid)t beriifhrt werbe, und barausd folgt dann von felbjt, baf
der UbJhluf bes %ergletd)e?o alg eine Bumwiderhandlung gegen bie
Bereinbarung und eine Verlepung der Vertragstreue, iwie died bder
Revifionstliger geltend madyt, nidht angefehen werben fann, Die Aus-
fithrungen be3 lepteren, weldje die mehrgenannte Beveinbarung in dem’
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Ginne auffafien, baf die Honorarfrage unbebingt durd) bag Crgebnis
bed Progefies Habe entfdjieben werben {ollen, bie Revifionzbetlagte
bafer nidyt berechtigt gervefen fei, burdh einen Bergleidh), beyiiglich defjen
ein Borbehalt nidit gemadjt worben, bem Reviftonstldger die Miog-
lichfeit s entyiehen, bei einem giinftigen Anudgange ded Progeffed das
Magimalhonorar 3u erlangen 1, deitern an der thatfddlichen Feft-
ftellung bed Oberlanbesgerichted, weldjes nod) bHerborhebt, baf bdie
JHeviftonsbeflagte bem Revifionadtliger bie volle Dispofition itber den
Progep mit der Weimar'{hen Bant nidht iibertragen und, alg fie den
Bergleid) abjdhloB, {idh) in Ausiibung ihrez Redhtes befunbden Habe, jobak
von der Berwirfung bed in Art. 1178 a. a. O. auf bdie unbefugte

QBerhinderung der Bebingung angedrofhten Redhtenaditeiled feine Fede
fein fann.”



