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114, Durd) welde dnfere Umitinde wird fiir die Feftitelinngstlage
aus §. 231 C.P.O. der Begriff ded redytliden Qutereffe erfiilit?

IV. Giviljenat, Ut v, 27. Geptember 1883 1. &. . . (R0) w.
%, 98, (Befl) Step. IV. 229/83.

I Qandgeridht I Berlin.
II. SRammergericht bafeldbit.

Aus ven Gritnden:

,Dah besiiglich der ftreitigen Forberung von 3000 o/ burd) bie
Uiberweifung zum Bwede ver Eingiehung und durd) bie auf diefem
TWege vermittelte Stellvertretung fiiv bdie Ansitbung ber Gliubigerredite
unter den Parteien ein Rechtsverhiltnid, d. h. recd)tliche Bestehungen
der Parteien yu einanber fiiv obligatorifche Reiftungen entftanden find,
bariiber famt bei ber vedhtlichen NMatur der 1bermweifung im Bwangs-
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wege (§3. 736. 737 CPD.) fein Bweifel beftehen, und €3 fragt fid
_baber fiic bie, vom Rliger auf Grund bes §. 231 a. a. O. angeftellte
negative Feftftellungailage nuv, ob ber Rliger ein rechtlidjes Sntereffe
. baran Bat, baf bad Midjtbeftehen ded Behaupteten Redjtsverhiiltnifies
burd) ridhterliche Cntfcheibung aldbald feftqeftellt werde. Der Berufungs-
ridyter hat foldjed verneint, und pwar junddft aus dem Grunbde, 1weil
bie Gefahr bes Berlujtes von Beweigmitteln ein folches Intereffe itber-
haupt - davjuftellen nicyt geeignet fei, indem gegen diefe Gefahr der
. 447 a. a. O. ein audreidjended progeffualifches Rechtdmittel durch
Untizipierung de3 Bemweifes gewidhre. €3 fann dahingeftellt bleiben, ob
biefer Grund theoretifd) vidjtig ift, ob alfo basd redhtliche Jntereffe an
algbalbiger FFejtftellung, Dergeleitet augd der Gefahr ez BVerluftes von
Beweizmitteln, wenn diefe Gefahr einmal befteht, durd) die Moglichfeit
. ber Gidjerung bed Beweifes befeitigt wird, und ebenfo fann unexdrtert
bleiben, ob und in weldjem Umfange die thatfichliche Feftftellung bes
Berufunggrichterd iiber dad Midjtvorhandenfein bdiefes Jntereffe durd
jenen vedytlichen Grund beeinflupt und aufgehoben werden fonnte, Henn
ber Berufung@richter verneint aud), baff eine Sefahr ded BVerluftes der
_ Beweigmittel von dem RKidger iberhoupt dargelegt worden ift, indbem
burd) die miglide Kaffation ber BorprogeBalten, aud weldjen gegen
ben Bellagten bdie Wirfung der rediBlvdftig ent{diedenen Sade Her=
geleitet werden foll, bei Ronfervierung der Urteildausfertigungen eine
Gefabhr nidt zu befiirchten fei, und weil der Rldger iiberhaupt nidht
angegeben Habe, tmwiefern thm zur Fithrung feiner Verteidigung ein
Beweid obliege, und dak und welde beftimmte Beweismittel iHm Hierzu
erforberfid) unbd bienfic) fein jollen. Beim Mangel diefer thatféchlichen
Boraufgepungen fitr ein Intereffe itberhaupt, fann von einem vedhtliden .
Snterefle im Sinne ded §. 231 a. a. O. itberall nicht bie Rede fein.
Der Berufungdridhter verneint ferner das Vorhanbenfein besd redyt-

lidjen Jntereffe an Der al8baldigen Fejtftellung aucd) aus bem vom
Rlager geltend gemachten Gefichtdpuntte ber Rreditfdhidigung durd) das
DBeriihmen feitend be3 Beflagten, weil ,diefer vein wirt{haftliche Nadyteil
ben Begriff ber rechtlichen Jntereffe ebenfowenig, wie die durd) das
Sdjweben ez fraglichen Anfpruches angeblih bebingte Ungewifheit der
Lermigendlage bed RKdagerd treffe”. Audy in diefer Auffafjung ift ein
Redptgirrtum nidht zu erbliden. Dasd Gefey Hat den Beqriff des redht-
lichen Jnterefje an ber al8baldigen Cnt{cheidung itber bdie Feftftellung
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eines Redjtaverhiiliniffes nidgt ndber Beftimmt; berfelbe ift vielmelr,
weil von duferen, wandelbaren Umftinden beeinflufit, thatfachlicher
Natur und in ad Crmefien ded Ridhters geftellt. Wenn nun aud) bad
redhtliche Jntevefle einerfeitd nidjt durd) eine vorfhergegangene Redhts-
perlepung bebingt ift, und wenn auc) anbererfeits Daafelbe fiir bie
pofitive und negative Teftitellungatifage verfdjieden fid geftalten fann,
{o muf man Dod) — bei Tigierung bed Begriffes — davon ausgeben,
dafs die Tegation des BVeftehens cined Rechtsverhiiltniffes durd) ridjter:
lichen Yusfprud) mur die fonfrete techtliche Besiehung der Progep:
porteien 3u einanber etrifit, und baf der ergefende Ridyterfprud) nur
unter Den Tepteren Recht fdafft, fowie endlich, baf ein vechtliches
Suterefje bod) nur ein folcges fein fann, weldhes fiir die Parteien, und
awar begiiglich eined beftimmten Redytaverhilinifies von Bedeutung
ift. Das redhifiche Intereffe im Ginne be3 §. 231 a. a. O, fann daer
(ebiglicy aus bem fonfreten fteeitigen Rechtverhiltniffe fitv a3 leprtere
entroeber felbit ober fiir anbere, bavon abhiingige und beeinflufte Redjta-
begiehungen, nidjt aud anderen jufilligen, auBerhalb jened Redytsver-
Biltnifjes Legenben und bavon yoeder unmittelbar nod) mittelbar vechilich
beritfeten Umftinden und Berhiliniffen entlehnt und fergeleitet werden.
G5 ift baher aud) nidht gejtattet, dad redtliche Jntereffe — in wdlliger
Ubftraftion vou jeber Redjtabesiehung — audidlieplid) nad) bem mbg-
Tichen Ginfluffe gu bejtimmen, weldjen bag puiitendierte Redht auf bie
aligemeine Bermbgensloge und auf den wirt{daftlichen BVexfelhr der
flagenben Sartei audzuitben imftande fein fann, und Bierdurd) an dic
Stelle eined rechtlichen Jntereffe ein pfonomifcyed und finangielled Jn-
tereffe 3u fepen. $iernad) ift die Unter{deidung bed Berufungdridhterd
eine bevechtigte und nicht geeignet, feine thatfadlide Feitftellung zu
aftecieren.” ... ‘



