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136, Jft eine Klage auf Criay eines in befonderem Berfafren per
Hihe nad feftsuftellenden Sdhabdend eine Feftitellungstlage? it fie
al Klage anf Leiftung unguliffig?>

V. Gipilfenat. Urt v. 19, Degember 1883 1. &, @. (RL) w. Fistus
(Befl).  Fep. V. 278/83.

1. RLanbdgerid)t Dovtmunbd.
ITI. Oberlandedgericht Hamum.

Der Kldger, weldem Leile feined Grtes sum Baue einer Cifen-
bafn enteignet find, hat mefrere Anfpritdhc auf Crhdhung der fitr ifn
im Enteignunggverfahren feftgeftellten Entidyidigung exhoben.

Bei eimem Puntte Hatte er 1000 o7 Entfdhiidigung geforbert,
weil ein Acerftiid infolge gehinberten Waffevabfluffes in beftimmter
Beit foviel weniger Crirag gegeben habe. Durd) Urteil erfter Jnftany
mit biefer Forderung abgewiefen, Hat er in ber Berufungsinftang die
Cntdhddigung fiir nod) mehrere Grunbitiidateile und auf lingere Beit
gefordert, ben Antrag aber auf Berurteilung sum Criae des in sepa-
rato zu ermittelnben Schabend geftellt,

Dag Berujungdgericyt Hat den in der Berufungsinftany verfolgten
UAnfprud) ald Feftitellungstlage im Sinne des §. 231 C.P.O. angefehen,
beren Grforberniffe nidht fifr vorliegend erachtet und die Berufung
suritdgewiefen, ’

Die eingelegte Revifion ift bei diefem Punite fitr begriindet er-
achtet aud folgenben

Griinden:

€3 fann bahingeftellt bleiben, ob die Rlage auf Feftftellung eines

! Bgl. Seuffert, Rommentar gur Civifprogefordnung 2, Uujl. &, 920 flg.,
foo aud) bie Rittevatur fiber die Streitfrage vollftindig angegeben ift. D, €.
* Bgl. Bb. 8 Nr. 104 ©. 360; Bb. 10 Nr. 108 &, 8353 u. Nr. 143 &, 435.
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Redjtsverhiltniffes, wie bdie Motive zu dem im Ppreufifden Jujtiz
miniftecium  bearbeiteten Cntwurfe einer deutfgen CivilprogeBordmung
fagen, bie Bebeutung Hat, baf durd) fie vor eingetretener FRedytsver-
leung ein Mittel zur Wbtwehr einer bevorftehenden Rechtdverlepung
gegeben ift, ober ob, ivie bie Begriindbung der Civilprozefordbnung fagt,
neben bem Anfprucdhe auf LQeiftung ein weiterer felbtdndig wverfolgbarer
Anjprud) auf Feftftelung ohne Verlepung de3 Unfprudies auf Leiftung
entfteht; jedenfalis ift bag Redyt8verhiltnis, defjen Feftftellung mit diefer
Rlage gefordert werden famm, nidht die Verpflidhtung bed Beflagten su
einer Leiftung an den RKAiger, vielmehr nuc bie vedhtliche %e@tebung,
aud twelder ein Anfprud) auf Leiftung entitehen fann,

Der vorliegenbe Anirag auf Verurteilung zum Criabe eined be-
ftimmten, im befonderen Berfahren feftzufependen, da3 Heift dber Hohe
nad) feftyufependen, Scdjadens geht daber im Sinne ded §. 231 E.P.O.
nidyt auf Feftftellung eined Rechtdverfiltniffes, verfolgt vielmehr einen
aud dem durt) bie Cnteignung pwifden ben Parteten begriindeten
Redjtaverhiltniffe entftandenen begw. entftehenden UAnfprud) auf Leiftung.

Rur daritber onnte ein Jweifel entftehen, ob ed nidht im Sinne
De3 §. 230 Mr. 2 CP.O. fitr den- erhobenen Anfprud) an bder er-
forderliden BeftimmiGeit desd Untraged fehlt, und ob nidht ber § 231
a. o O. alle Riagen umfaht, deven Antrag nidht auf eine unmittelbar
vollftre€bare Berurteilung geht.

Dod) died ift zu verneinen.

An der niligen Beftimmtbheit im Sinme bed §. 230 Nr. 2 a. a. .
U fehlt €8 bem Untrage nicht; benn €8 wird Crfap fiir einen beftimmt
. angegebenet Nadjteil gefordert. Jn Der gemeinredhtlichen wie in Der
" prenpifcen Praxis ift die Klage auf eine Qeiftung in eftimmtem Um-
fange, vorbefalilidy ber Feftjtellung bed Betraged in befondevem Pro-

seffe, alg unbebentlich zugelaffen. Die Worte desd §. 230 Mr. 2 a. a. .

ergeben nicht, dbaB daran etwasd fabe geindert werden follen. Aud) bie

Cntftehungdgefdidite der Civilprogefordnung ergiebt eine foldhe Abficht

nidgt; e3 ift swar bavon audgegangen, bdaf der § 231 a. a. L. die

Prajudizialtlagen und die Provofationdtlagen durd) die Feftitellungs-

fHage Hat erfepen follen. Daf bdaburd) aber bie Leiftungstlage vor-

Behaltlich der eftftellung der Hihe bes Unfpruches in befonderem

PBrogeffe Hitte befeitigt twerden follen, ift nirgend3 audgefprodhen.
Die Unguldffigheit jolder Klage nad) ber Civilprozepordnung farm



187. DBeeibigqung der Jeugen.- 415

um o weniger angenomnten werden, af3 diefe andere Klagen auf Leiftungen
mit einem Antrage, bev eine unmittelbave Bollftredung nicht ermdglicht,
suldBt, jo nad) §. 664 a. a. . eine Bevurteilung 3u einer Leiftung,
vorbehaltlid) bed nod) zu fiihrenden Beweifes fiir Thatjadjen, und bdie
LBerurteilung ju Handlungen unbefdjadet des Rechted de3 Gliubigers
bie Reiftung ded IJntereffes zu fordern, nady §. 778, und audy im §. 276
a. a. O. bem Ridyter geftattet, ifiber ben Grund der Klage vorab u
entfdjeiden, womit gerabe dad erveidht wirh, was mit einer Klage der
fraglidien Art Dbegwedt wird.”

Der aus §. 231 CP.O. entnommene Grund gur Abweifung bdes
Unfpruces it danad) redisivrtiimlid), rectfertigt die Revifion nady
§ 511 C€PLO., ofne daf e8 darauf anfommt, zu priifen, ob bdie
LBoraudfepungen ber Feftjtellungatlage, wie der Revifionatldger geltend
machen will, zu Unred)t verneint find,



