189. Partelertdrung. = - 423

139, Qft e8 dem Unwalte geftattet, die vou ihm vertretenen Nn-

fpriidhe feimer Partei auf THatjaden zu griinden, welde von der

@egenpartet behauptet, von der eigenen Partei aber vor dem Pro-
- aefigeridyte Deftritten find?

I Civil{enat. Urh v. 15. Degember 1883 i. &. &d). (|KL) w. €.
(Befl.) Rep. I. 408/83.

1. Qandgeridht Frantfurt a. M.
1. Oberlanbedgeridyt dafelbit.

Dex Bellagte lief fiir eine Brauerel einen Felfenfeller ausgraben,
per Rldger war von ihm mit anberen Perjonen ald Wrbeiter bei bdiefer
Bauunternehmung  be{dydftigt. €r hat oben auf bem Platean einen
Wagen mit audgegrabener Crde beladben und ift bei diefer Wrbeit in
pen auggegrabenen Raum gefallen; dabei Hat er einen Arm gerbroden.
it diefen Unfall mad)t er ben Beflagten verantwortlid). Jn ber von
ifm erfobenen Klage hat er den Unjprud) unter anbevemr darauf ge-
ftitgt, dap Beflagter einen leidhtfinnigen und unerfafrenen Aunffeher an-
geftellt habe. Diefer habe ben RKldger {duldhafterweife auj einen
gefdhrlichen Plap geftellt, ohne fich von ber Befdhigung deafelben, jene
Arbeit an diefer Stelle su verriditen, itberzeugt zu Haben. Beflagter
hat feine Ber[duldbung beftritten, dben Unfall bed RKidgers vielmehr
parauf suriidgefiihrt, baf RKitiger betvunfen gewefen und infolge Hiervon
.gefallen fei. Der Kldger hat Hinwiederum feinerfeitd in Abrede gejtellt,
daB er betrunfen getwefen fei. Bet dem Lanbdgeridyte hat bemnddyit eine
Beweidaufnahme, unter ‘anderem aud) iiber diefe Behauptung ftatt-
gefunden. Der RKidger ift bei ber BVerhanbdlung perfonlich) anmmwefend -
gewefen; er Hat feinerfeitd entfchieden beftritten, sur Beit ded Unfalles
“angetrunfen gewefen u fein. Der Hagerijde Anwalt hat aber, nad-
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pem drei Beugen bie Trunfenfeit bed Kldgerd befundet Haben, ein Ber-
{chulben bes - Auffeherd bavin finden wollen, daf diefer, obwohl er die
Trunfenfeit ded RKiligers wafhrgenommen, bdiefen an einen gefahrliden
Plap gewiefen habe. Dad Lanbdgeridht Hat die Klage abgerviefen, daj
Oberlanbedgericht fat die Ubweifung beftdtigt. Beide Ridjter unter-
laffen e8, eine Feftftellung bariiber zu treffen, ob der Kldger wirflid)
betrunfen gewefen fei. Sie nehmen aber an, der Ridger miiffe, nad-
pem er perfonlic) ent{chieben dabei beharrt habe, nicht betrunten gewefen
au fein, diefe feine Erfldrung aud) gegen fich gelten laffen. Er fonme
bie von bem egner aufgeftelite Behauptung, weldje er felbft be-
ftreitet, nicht gur Fithrung bes Nadpiweifed benugen, daf ben Auffeher
ein Verfdyulden treffe. Diefe Vegriindung [alt der RKdger fiir pro-
sefjualifd unguldffig; er hat deshalb gegen dad Urteil bded Oberlanbes-
geridhtes NRevifton eingelegt. Die Revifion ift juriidgewiefen aud fol-
gertbent
Griinden:

+C8 ift yunddft dbavon audzugehen, daB audy im Anwaltdprogeffe
ber Partetvertveter nicht in Widexfprud) mit ber von ihm vertvetenen
proepfibigen Partel Thatfadjen behaupten famn, welde die Partei
felbft nicht behaupten will, vielmehr af8 umwahr beftreitet. Hat bdie
Partei vor bem Progefridhter fidh itber den that{ddlichen Safverhalt
in biefer Weife ausgefprodjen, fo ift ihr UAnwalt bievan gebunben
Denn er ift eben nur ihr BVerireter. Dad folgt aud) einerjeitds aus
§. 132, anbererfeits ausd § 81 @BO. Der Ridyter fann bie Parte
sur Anfildrung ded Sadjverhiltniffes laben. Die BVernehmung der fo
gelabenen und er{djienenen Partei, ihre Antworten auf bie thr vor-
gelegten Fragen, ihre Sadjdarfteliung Haben nid)t blofs eine Bedeutung
fitv ben Beweis, fondern aud) infofern, al3 fich daraud ergiebt, wa3d
die Partei felbft fiiv wahr anfieht, wad fie in dem Progeffe jur Be-
. guiindbung ifrer Anirdge behaupten will, Wollte nun, nadpdem die
Partei gur Auftlirung ved Sadverhiltniffes gelaben ift und nadydem
fie fiy Bievauf ausdgefprodjen Hat, ber Amwalt von bder Sacdhdarftellung
feiner Partei abweidhen, dag, was biefe in Ubrede geftellt hat, behaupten
unb unter Beweid jtellen, and wire der Progehrihter verpflidytet, den
Anfithrungen ped BVertreterd zu folgen, in eine Piifung feiner von der
Darftellung der Partei abweidenden Behauptungen einguireten, Berweis
au erheben, {o iitde damit der Bwed des §. 132 a. a. O. Fu einem
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erfeblidhen ‘Teile vereitelt. b aber bie Partet fich) iiber den Sady-
verhalt ausfprict, nacdjbem fie gu biefem Behufe vor den ProgeFrichter
gelaben ift, ober ob f{ie ihre Crflirungen bei ihrev freiwilligen An-
twefenheit waihrend ber ProzeBverhandlung abgiebt, ift fiir dag Wer-
hiltnig diefer Crfliirungen ju ben Unfithrungen ihred ProzeBvertveters
gleidgiiltig. MNad) & 81 a. a. O. darf die Partet Seftindniffe und
andere thatjachlidge Erirterungen ihres Unwaltes, welde in ihrer Gegen:
wart abgegeben werden, widervufen unbd berichtigen. Davaus it abju-
leiten, Daf ber Unwalt an bie im voraud abgegebene Crflérung der
Partet nidht weniger gebunden ift.

- Relnte e3 nun aber ber Kldger felbt ab, fich die Behauptung ez
Beflagten, RAdger fei betrunfen gewefen, anjueignen und aud bder in
diefer Weife feinerfeits anfgejtellten Behauptung die Haftung des Be-
flagten abjuleiten, fo fonnte aud) ber flagerifde Anwalt den erhobenen
Anfpruc) nidht mit Begugnahme auf den Uinftand, bdaf jeme Behaup-
tung von dem Beflagten aufgeftellt fei, begriinben.”



