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16. 'S‘nlmefcrn bat ber Bejogene, dér eimen .ntrialid;ten Sged ein-
gclnft bat, einen @rjasaniprud) gegen dem Nusdjteller? Mitwirfendes
Verjdulden des Husdftellers.

. V.8tmlienat Ort. v, 16. Junt 1920 i €. Banf | H. w. §. (Betl)
w, & (®(). V 37/20.

L. Sanbgeridit T Berlin. — IL. Kammergeridit dafelbit,

. Die Bellagte, bie mit bem Mldger im Sdedverfehr fland, hat
am_ 12, Weai 1917 einen von bdem Kldger am 11. bedf. TUB. jugunfien
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eines ,Peren N, oder Tberbringera® auf fie geyogenen Sdhed eingeldft,
per bei ber Borlegqung fiber 11000 A Tautete. it biefen Betrage
bat fie ba3 Ronto bed RKdgerd belaftet. Der Kliger Bat bieje Be-
laflung, foweit fie 1000 4 iberiteigt, als nidt geredytfertigt begeidymet,
weil ber Scdec, ben er bem RN zur Bezablung fir gelieferte Waren
audgejtellt Gabe, nad) feiner Audiillung burd) dbie Budbalterin nur
iiber 1000 & gelautet habe und burd) ben Empjanger verfil{dt worken
fei. Diefer babe ben 1000 A eine 1 vorangefellt, bie Worte ,Ein-
taujend Mart’ burdy Rafur in ,Elftaufend Mart’ verwanbelt und
qur erftellung gleidmapiger Lintenidrift jamtlide geidriebene Worte
mit berfelben Zinte fiberzogen. Bie Falidung, namentlid die Rafur,
fet exfennbar gewefem, bon ber Beflagtert aber nidf beadtet worben.
Ter Kldger bat die Feititelung begehrt, bak bie BVetlagte nidt He-
reditigt gemefen fef, fein Ronto unter bem 12. Mai 1917 mit 11000 4
ftatt 1000 A g belaflen. — Die Bellogte Yat bad Borhanbeniein
einer Falfdung befivitten, Jebenfolld fei biefe felbft bei gany genauer
Betradytung fiir jemand, der von ber Falidung Yeine Renntnis gehabt,
LLaum fidtbar®, méﬁeinnbcre fei von ber RMajur ,faft nidtd” au be-
metfen gewefent.  Sei eine Falidung vorgefommen, {o treffe ben Ridger
bad Berfdulben und bie Schadenderjappflidt. Denn er habe die ,Be-
fimmungen fiir ben Sdedoerlefr® unter Nr. 3, bdie ihm bei ifuiftellung
“be8 Shedbudhd mitgeteilt wmorben, nidit beadjtet, indem- év .bie Bablen-
reife an ber rediten Seite bed Gd)edformulars infomeit, ald fie bie
Babl 1000 fiberjtieg, nidht abgetrennt urdb e fo bem Falider ermdy-
lidit babe, ben €ded nad Ubtrennung dber 11000 A diberfieigenden
Bablen. jur Bahlung vorulegen. Daburdy unbd durdy bem Umitand,
paf ber Qliger ben Sdect einem ihm fonft gany unbefamnten Manne
ausqeftellt babe, ofne bie Beflagte davon in Kenutnis zu fegen, fei
die Taufhung exmdgliht worben. UAud) Habe ber Klager infofern fabrs
laffig gehanbelt, aI8 ev bor ber Bahl 1000 zuviel Spielrqum fiir
Ginidicbungen gelaffen und burdy bie Wajl bes Worted , eintaufend”
ftatt  taufend” der Falfdung Borjdub gelelﬁet habe. - Bu einev :ein-
et)cnben Hnderfudung bed Scdeds fei bet dem groﬁen ﬂnbrang an
beu edaltern feine - .Bnt gewefen. '
. Der Riger bat bemgegenitber geltend gemacbt nidht- ihn,.. Tonhem

bie SBetlagte allein treffe -bad8 Berjdulben. Die Nidtabivennung ber
Bablenrelhe Habe gerabe ben Bwed nerfnlgt %ulid;ungen erfennbar au
madyen, und berube auf einer bem jehigen Rafficrer ber Bellagten be-
fannten, mit threm friifeven Raffiever getroffenen BVereinbarung, Die
teileife Abtrennung ber Jahlen. evihwere nur bie Berfalfdung eined
Sdeds, verfage aber gegeniiber ber volfténbigen Falfdung Fatidliden
Serftellung) eined folden. Diefe ju-verhindern, fei die bem @u{ﬁerer
befannte 1lbung bed RIdgerd Beftimmt gewefen,. Seine Sdeds feien
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it biefer ®eftalt aud) nie beanftanbet mworben. Die gange BVorfehrift
werbe im Berlehr nidhl beaditet, vielmehr gebe bie Bellagte felbit
Gdedbiider ohne Bahlenleifte aus, insbefonbere fei audy der Rlager
im. Beith eined joldgen Buds, Die AUrt bder Uusfillung des Scheds
begriinde lein Berfdulben und ebenjowenig die Hingabe an eine fonft
unbefannte Perfon. Bu einer Benadriditigung der Beflagten Habe
feine. Weranlafjung bovgelegen, woh!l aber habe bie Beflagte bet ber
ungerndhniidgen Hohe ded Schedd zur genanen Unterfudjung des Sheds
und jur- Ridirage mitteld Fernfprediers Veranlafjung pehabt. Sie
habe aber fogar bie Hanbeldiblide WMitteilung von ber Einldfung bdes
Sdeds unterlajfen; mwdre biefe erfolgt, fo Hatte dad Geld dem Falider
nod) abgenommen werben fonnen, benn nad) etwa 3 Tagen habe biefer
nodmald betm RKidger fidh eingefundben, um ein pweited Gefhdit ab-
juidylieRen.

Die Betlagte Hat bdie Abrede mit dem friheven Kaffiever beRtritien
undb fitv unerhebliy, audy fiir widerfinnig ertldart, Ridtig fei nur,
ba cinige Sdeds bed Rligers mit vollftdndiger Sabhlenleifte eingeldt
morbent feien; bied entiduldige aber ben Rlager nidt. Sdefbider
ofne Bablenleifte witrben nur fliv feine Sunven, nidt fiiv Cejddita.
Teute audgefertigt. Die Mitteilung ber Einldjung werde jur Eriparung
von Porto von einer grofien Unzahl von Funben nidt gewinjdt unbd
bagt gehdre aud) ber Rldger. Ubrigend jehle ber Beweid, bak bdie
Mitteilung ben BVerluft nod) Bitte abmenden Fonnen. Aud) fei ber
Betrag tm Berfehr mit dbem Rldger Feinedweqd ungewdhnlig Hod
gemwefen. - , .-

Da3 fandgeridit hat ofne Beweiserhebung bdie Klage abgewiefen.
Die Berufung bed Kldgerd ift vom Kammergeridt uriidgemiefen
worben, weil ber Kiager, felbft wenn bdie von ihm befauptete Falihung
vorliege, ber Beflagten bod) wegen fhuldhafter BVecjiofe gegen bie Be.
bingunigen bes Sdiecverlehrs evjappilidhitia fel. Cin joldes Berjdulben
fef barin. zu erbliden, bak er ben Sdied ofhne Venadridtigung der
Beflngten einer ihm nidht ndher befannten Perfon ausgehandigt
und aud) bie Sabhlenleifte nidt abgetrennt habe. Diefes Urteil hat bas
Reidgagericit au die Revifion Hed Hldgers aufgeboben. I8 hat er-
wogen: &in BerjGulben bed RKidgerd fonne nidt baraus abgeleitet
werden, baB ev ben ©cdedd eimer ihm nidt naber befannten Perfon
audgehindbigt babe, ofhne der Beflagten bavon Mitteilung u maden.
Eine folde Anforberung mwerde im . Wedjfelverfehr nidgt. geftedt unbd
finne audy im Shecfoerfehr nidt geftelt werben. Denn wenn jebedmal
bie Bertrauendmwirbigleit bes. Gmpjangers eingebend gepriift und- bei
jebem. Berbadjt bem Begogenen Unjeige erfiatiet werben mitkite, mwiicbe
ber. Berfehrdmert bed Sdjeds refentlich beeintrdditigt werden. . Hin-
fidtlidy bes. Hauptvormurfs, der die Nidjtabivennung ber Jahlenleifte



58 16. Ginldjung verfilithter Scheds.

betveffe, fei bas Bevidhulben beider Teile mangels genfigenber Huje
flarung bes Sadverhaltd nicht ausreidhend gepriift unb gewirbigt.
€in Verfdulden be3 RKlagerd lnfe fidh gwar nidt in Abrebe felien,
¢ mwiivbe aber wefentlid) gemilbert werden und in anberem Lidite er-
fdpeinen, wenn feftgeitellt wilrbe, baf bie Beflagte aud) anbermeit L)
an ibre Sdedbeftimmung nidt gelehrt, bak bderen friiferer Rajfierer
bie behaupiete Bereinbarung mit dem Kidger getroffen unbd ber jegige
Raffiever danad gehanbelt Babe. €3 fei zwar ridtig, baf bie Be-
tlagte an eine jolde Bereinbarung redilich nidt gebunden fei; daraui
fomme 3 aber im vorliegenben Falle nidht an, vielmehr Bandele es
fid) barum, ob ben RKoffierer, fiiv.ben bie Bellagte nad) § 278 BSB.
einguiteben Babe, nidt ein bie Verteilung bes Schodbens redtfertigenbes
Mitveridulben treffe. Im Rbrigen fei andy Detrefis bes Berhaltens
ber DBeflagten bei ber Cinldfung des Scded3 eine genitgenbe Fuie
‘Harung und Wikrbigung zu bermifjen.

Qei ber erneuten Verhanblung vov bem PammergeriGit hat ber
Rliger, der inywiffen feme Gefdhaftsverbinbung mit ber Bellagten
geldft Batte, beantragt, bie Bellugte nunmehr zur Bablung ber freie
tigen 10000 & mebft 49, Binfen feit dem 27. WMai 1917, als bem
Zage ber WMabnung, au verurteilen. Das RKammergeriht Hat nad
Beweisaufnahme biefem Antvage in Hihe bon 5000 A nebit Jinfen
{tatigegeben, im dbrigen bagegen bie Rlage abgewiefen und bie Roften
bed Medtsftveits gegeneinander aufgehoben, ,

Die Revifion der Bellagten twurbe guriidpemicfen aug fo¥genden

- @rinben: .

Dad Berufungsgeridt hat nunmebhr fefigeftelt, bak der von ber
Dellagten cingeldfie Schect in ber von bem RGger behaupteten Weife
verfilfdht worben ift. €8 Hat hieraud gefolgert, baf bie Bellagte von
bem QRUiger bie Eritattung ded infolge ber Falidung au viel begahlten
Betvages nur jorbern fonne, wenn der Nifiger bie Buvielabhlung durd
iguldbajte Berlepung ded Scdedveriragd verurfacdt habe. Eine folde
Bertvagsverlebung liege - allerbingd infofern bor, a3 er 6 entgegen
ber Befiimmung unter Ne. 8 ber allgemeinen Shedbebinqungen unter-
Ioffen Babe, von ber auf ber vediten Seite bed Scheds angebradten
Baflenrethe bie ben Betvag des Sciedd iiberfteigenden Sahlen abgutrennen.
Die Bellagte treffe aber ein Mitveridulden, weil fie fid) feldft nie an
biefe Boridrift gelehri babe, Deshalb miljfe ber eniftanbene Shaden
gendp § 254 BGYB. jeder Partei jur Halfte jur Laft jallen.

Die Revifion riigt zunddit Verlepung bes § 264 BOH, inbem
fie geliend wmadt, ble Beflagte Habe feinen Anlak gehabt, auf bie Ub-
trennung bes ben ©djetbetrag ifiberiteigenden Feiled ber Sahlenreihe
ju adten, ba nad Nr. 10 ber Shedbebingungen bie aus ber Sumwider
hanblung gegen fie entftehenden Nachteile ben Shedfunben aur Raft
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fieler;, e8 aud mit bem @ejddft3betriete ber Bellagten nidt vereinbar
fei, die Scedfunben i jebem eingelnen Falle zur Beadtung bder
Sdedbedinqungen angubalien. Diefe Ritge ift jebod) nidyt begrinbet.
Denn die unter Nr. 10 ber SHecdbebingungen getvoffene Vereinbarung
entband bie BVellagte nidt von ihrev {idh aud bem Sdedvertrag er-
gebenben Verpflidhiung, bie Empfangsbefugnid ded Borgeigerd bed
Gdeds mit Sorgfalt zu prifen und babei aud) bie Jntereffen bes
Qlagers wajryunehmen.  Diefer Verpilidtung Hat fie aber nady ben
Seftitellungen bed Verufungdridhterd nidht genfigh. Denm fie ot fid
an bie Bovidrift dber die Abtrennung ber Bahlenveibe nidht nur in
einem eingelnen Falle, jonbern burdimeg nidt aefebhrt und badburd ben
®lauben erwedt, bafs auj dle Beobadtung biefer VWorfdyrift tein Wert
ju legen fel. Daf Hierin ein mitwirtenbe2 Ver{dulben ber Beflagten
au exblifen fei, bat ber ©enat Bereitd in feinem fritheren Uvteile an-
genommen. uch bie Usfacdlichfeit bdiefed Verfhulbensd ift vom Be-
rufungsridter einwanbjvet feftgeffellt. Die Mevifion befampft biefe
Feftftellung nur mit dem Hinweife barauf, bak der Kldger behauptet
babe, er babe mit einem Raffierer ber Beflagien vereinbart, buf bie
Baflenreihe nidht abgetvennt terben folle. - Allein qud biefer Bebaup-
tung; beren Ridtigfeit unb Crheblidfeit bie Vellagte, joweit fie zur
Enilafiung bed Rlagers biemen foll, beftreitet, fann bie Beflagie aud
feine Sdluifolgerungen ju ihren Gunften ziehen. €32 ergibt {id aus
ibr audh nidhyt, baf ber Bier in RNebe fiehenbe Shaden and) entftanben
wire, wenn bie Veflagte auf bdie Veobadiung der Vorjdrift bev bie
Ubtrennung ber Sablenreibe geadjtet und dem Kldger erfennbar gemadt
Ditte, bap fie auf bie Beobaditung Wert lege.

Qu pweiter Linte ritgt bie Nevifion BVerlepung bed § 670 VBB,
Nadh diefer Vorjdrijt, fo fithrt fre aud, fonne bie Beflagte, audy ab-
gefeGent von den ihr mwegen jdulbhafter Bertvagsverlefung von feiten
bes Rldgers juftehenben Sdjabenderjaganipritdien, ofne weitereds G-
ftattung aller Yufwendungen verlangen, die fie ben Umitinben nad
qum Bwede der Ausfilhrung ibhred in bem Sdedverttage enthaltenen
aligemeinen Uujtraged fabe fiir erforderlich Hhalien bivfen. Dazu ges
‘borten aber aud) Bablungen, bie fie jur Einldjuny gefiljchter ober
verfdlihter Sdects geleiftet Habe, fofern nicht bie Faljhung -— mwas
Bier nicht ber Fall fei — bet Veobadhtung ber im Berlehr erforder-
liden Sorgfalt exfennbar gewefen fei. ©8 Tomme baber nidt darayj
an, ob ber Bellagten etwa bei ber Cinlsfung von Sdedd in fritheren
&alen ein BVerldulben zur Lojt fale. Hudy biefer Revifionsangrifi
qeht aud einem Doppelten Srunbde fepl. o

Bunidft jest fid bie Mevifion mit thm in Wiberlprud) gu ber
Redtsauffaffung, bdie ber Anufhebung bed fritheren Werufungdurteils
‘burd) bad erfte Ureil bes erfennenben Senatd gugrunbe liegh - Denn
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nad) biefem Urteil ift ein Critattung2aniprud) ber Beflagten nur: fiir
ben Fall fiir begrimbet eraditet worben, mwenn bdie infu[gc per Bers
© faljfung be3 €cdjedd geleiftete Buvielzablung burd) -eine {Gulbhafte
Berlegung bes Sdedverivaged von feiten hed RIagerd verurfadyt war.
Un biefe E}Ied)tﬁuuffaﬁung war gemifi 8 565 UL\, 2 PO, bas Be.
rufungdgeriht bei der erneuten Berhandlung und Entideibung bes
Redytafiveits im weiten Rechtdzuge gebunden. Sie ift baber jept audh
fiir ‘ba3 Meidsgeridht mapgebend (RGJ. Bd. 58 &: 288). Daff bas
frithere Mevifiondurteil bei ber Begrindbung  biefer ﬂted;tgnnﬁd)t ot
bie o ber Revifion al3 verlept bezeidinete Vor{dyrift tucgt cmgegangen
ift, ijt ohue Belang.

Abgefehen bavon ift diefer %ntfd)nft fiir den glﬁednertmg uuﬂ}
nicht bie von ber Mevifion fiir fie in ﬂlnfprud) genommene Tragweite
Betzumefien. Denn mangeld gegenteiliger Bereindbarung fann nad) Tren
und Glauben ber Jnbalt bed zwifden einer Bant urd ihrem Kunben
abgeihloffenen Scdedverivags’ nur bdabin verjtanben werden, baf bie
Ban? fir Rednung ihred Kunben Bablungen nur euf bdie von bdiefem
audgejte(lten ©dedd und nur in Hohe ber Betrdge leiften joll, bie
jeweil3 yom Andjteller ober mit jeiner Grmidtigung bon einem Driften
in bem ©ded angegeben find, MWas bariiber hinausd infolge Falidung
ober DBerfilidung eined Shedd gejahlt wird, it baber nidt ald im
Mafmen und jum Jwede der Ausfilhrung bes Sdyectoertrages gesablt
anufehen, unb e8 fann: mithin bie Vanl ihren Kunben fir diefe Jah.
Tungen grundbjislid - aud nue in Anjprud nel;men, wenn ibm ober
einer Perjon, beren Berfdulden er ju vertreten hat, ein wenn auc@ nur
mitwirfenbes ucfidliched Berfdulden gur Laft jallt. In biefem SBinne
Bat- fi) ber Senat bereits in RGB. Vb, 92 &, 50 in- Ubereinftimmung
mit ber herrjdenden PMeinung oudgeiprodien, und I):cran it feftguI;aIten
(ogl. aud) Bb. 56 6 411).



