174 1. Beugenvernehmung. Berfpiltete Benadridtigung der Bartei.

51, Madt bie verjpdtete Benadyridtigung einer Partei vom Kengen:

bernehmungdtermine bie Beweidanfnabme ungiiltig, insbejondere

andy danw, wenn fefiteht, daf die Wiederholung ber Beugenvernehmung
su einer nberung des Beweidergebniffes nidt fiibren wwiicde?

IIL Bivilfenat. Urt v. 29. Dftober 1920 L &. WM, (BVell). w. Frh. v. B,
(®1L). IIT 174/20.

L. Sanbgeridit fonflang. — 1L Dberlﬁnbﬁgeridn farlaruge.

Der Beflagte, ber bom Erblaffer bes RKidgers beffen Canbgut
Beefenhof bid 1. Mary 1919 gepadytet batte, behauptet, baf bdas
Radtverhalinid um 3 Jabre verlangert toorben fei, und Hat beshalb
bie Raumung bed Guied vermeigert. Der Raumungstage bed Kldgers
ift jebody in beiben Redht8jiigen entfprodien worden. Die Revifion
mar erfolglod qus folgenben

@rinben: .

Die Frage, ob ber Padtvertrag der Parteien im Dftober 1918
burd) eine miinblide, in Gegenwart bed Bermalterd @. getvoffene
Tlbereinfunft verlingert wotben fei, ift vom Berufungdgeridht auj
@runb bes Beugnified ded8 &. mgunften bed KlGgerd verneint tworben.
Gegeniiber biefer tatfadliden Fefftellung erbebt bie Revifion die pro-
stijuale Rige, baB bad ermdhnte Beugnid bedhalb bei der Urteils.
finbung nidht %abe vermertet werben birfen, weil ber Prozegbenolls
madtigte beg Betlagten fo jpdt vom Beweistermine benadridtigt worben
fet, baf eine Wabrnehmung bed Termind unmighid) gewefen feii Dem
Ungriff ift nidgt pattjugeben. Alerbings ift, tie diet {Hon in RG3.
Bb. 6 ©. 351 (ngl. aud) Bb. 76 &. 103) in Ubereinfimmung mit
bem Sdyrifttum bargelegt ift, regelmdfiig bavon ausjugehen, baf bie
redifzeitige Benadridtigung vom Lermine fir eine Jeugens und Sad-
perfianbigenvernehmung bie Bovaudjepung fiir ene dem Gefepe ge-
niigenbe Bemweiderhebung it und daR bdie Berfpdtung ber Benad)-
ridtigung, Die bie Wabrnehmung bes Termingd fir bie Partei aus-
fdliet, bie Beweidauinahme ungiltty madt und ihre Verwertung im
Urteile verbietel. Diefe Holge ergibt fih aus ber BVorjdrift bdes
§ 367 BPD., bie ben Parteien bas Redt einvdumt, ber Beweis-
aufnafme beizuwohnen, in Berbindbung mit ber weiteren Beftimntung
bes § 397, wonady bie Parteien beredytigt finb, bem Beugen bie Fragen
vorfegen su Iajjen, bie fie jur Wuffldrung ber Sade und der Wers
Baltnifje be8 Beugen flir bienlid) evadyten. Borliegendenfalls Bat bHad
Bernfungsgericht aber bie Frage, ob bie BVenadiidtigung bed Progeds
bevollmdchtiaten bes Bellagten zu fpat erfolgt fei, verneint. Diefe
Annabhme beruht lebiglih auf einer Zatfadjenmwiirbigung, bdie Feinen
Redytdrerftof erfennen lajt
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Wber aud) ber mweitere Grund, aud bem bad Verufungsgeridht
felbjt fir ben Fall einer verfpiteten BVenadridtgung vom Bemeid-
termine bie Berwertborfeit des Beugnifies nad) ben befonberen Um.
ftanben_bes vorliegenben Falles bejabt Bat, ift nidt gu beanftanben.
Der Betlagte batte behauptet, dbag er tm Falle feiner Anwefenbeit im
Beweidtermine bem Jeugen beftimmte Fragen vorgelegt Hitte, Da3
Berufungsgericht bat in eingehenden, von redytliden Bepenfen durdous
freien Darlegungen biefe Fragen im ein;eInen eririert, ift st bem
Crgebnis gelangt, bap bdiefe Fragen eine Beridtigung des G.jdjen
Beugniffed in feinen meienthc[;en Runbien nidt Herbeiufithren geeignet
gewefen feien, und Hat bezhalb eine ﬂBwber[;qung ber Beugenvernehmung
abgelehnt, Dem iji beijuireten. Ehenfo wie bad Geridgt zur Ab-
Iehnung pon Deweisanivdgen befugt ift, beren Unerheblidfeit fir bie
Entiheibung fefifteht, barf 8 aud bie Wieberholung einer mit bem
Mange! vedfzeitiger Benadjriditigung behafteten, fonft aber ordnungs-
méagigen Verr ‘2aufnabme verfagen, twenn feftjuftelen {ft,’ bdbap die
Tieberholung ,u einer Fnberung bes Bemeisergebnifies in feinem wefents
liden Teile nidit flibren werbe. Jn berartigen Falen wire bie
Wieberholung ein finnlofer, den Progeh verjdieppender Formalismus.
©o lag aber vie €adje im vorltegenben Falle. Der Jeuge ©. Batte mit
Beftimmibeit befunbet, bak bei ber einen mafgebenben Unterrebung ber
Parteten {m Oftober 1918, bei der er amwefend war, eine endgitltige
@inigung iber bie Berldngerung be8 Padtveriragd nidyt auftande ge-
~ fommen jei. Der Bellagte fat nun nidt ju behaupten vermodit, dak

-er im Falle feiner nmwefenbeit im Beweistermine bem Jeugen itber
ben Jnbalt biefer maBgebenben Unterrebung Fragen Batte vorlegen
und baf er baburd) bem unter @id vernommenen Jeugen maglidper-
mweife 3t einer anberen Husfage iiber ben Unterrebungdinfalt Datte
veranlafien Tonnen; itad) feiner eigenen Vehaupiung hatte er ihm viel
mehr nuv {olde Jragen gefellt, bie fih auf gemwiffe nady ber maf-
gebenben Unterrebung liegenbe Puntte besiehen, beren Unerheblichleit
vom Berufungdgeridite jutreffend gemur'mgt ift.  Unter diefen Umiftdnden
iit ber Abmwefenfeit bes Beflagten im Beweidtermine jede BVebeutung
fiir den Inbalt bes Beugniffed abjufpreden; ebenfowenig fdhlieht bie Ber-
fagung der wieberholten Vernehmung eine BVorwegnahme ded Beweis-
ergebniffed in fid.



