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58, Kann bder Berfaufer, auf defjen Klage der Kiufer redytslriftig

aur - Bablung bed Kaufpreijes Sug nm Sug gegen Lieferung ber

verfauften $Bare berurteilt worden ift, mit einer nenen §lage die

Rablung deg RKaunfpreifed {dledithin jorbern, wenn fidy madytriglid

ferandgeftel(t bat, baf bie Lieferung infolge cined pom RKidufer 3u

verfretenven . Umftandeé fdon vor der Berurteilung unmisglidy ge-
: _ worben war?

1. Bivilfenat MUrt v, 19, Dhiober 1920 i, . L. (Vefl) w. H. (RL).
IT 173/20, :

I Sunbg;ﬁcﬁt I Berdin. — I fammergeridit bajelbt.

Am 1. Degember 1914 Bbatte bie Bellagte von ber Rldgerin
50/55000 Garntturen Helmbefdlage, lieferbar pom 15. Degember bis
20, Januar in gleidmdfigen Raten, franfo BVahnhof Berlin, zum
Preife von je 2 A, jablbar fofort nadh Ublieferung, gefauft. Sie
batte bie broNung ber Sendungen an M. in Berlin verlangt, biejes
Rerlangen aber mwiberrufen und anbere Weifung su geben verfproden.
Da fie threm Berfpredien trop wieberholter Unfforderung nidt nad-
gelommen way, hatte die flagerin bie erfte Qieferung von 11000 Helm-
bejthldgen dem Epeditenr K. in Berlin dbergeben und ber Beklagten
bied am 22. Deyember 1914 unter Aberfenbung der Faltura mit bem
Bemerlfen angejeigt, daf bie Ware bei K. zu ihrer, ber Bellagten,
Rerfiiqung lagere. Die Bellagte Hatte bie Unnahme ber TWare und
bie Bablung bes Preifes von 22000 A vevweigert. Die auf Bahlung
biefes Betrags nebft Binfen geridtete Klage war vom Lanbgeridi ab-
geviefen worben.  §n ber VerufungBinjtan; Hatte bie BVellagte ein-
gemwenbet, baf ifre etwaige Berurieilung nur Bug um Bug gegen
Qieferung Der Wave erfolgen finne, undb die Rldgerin Hatte daraufhin
ihren Rlagantrag ,bahin deflaviert”, daf fie bereit jei, ,bie ber Be-
tiogten Dereitd friiber angebotenen 11000 Helmbefdlage, bie bei bem
Spebiteur K. lagern, ju gewdbren’ Sobann Batte bad KLammergericht
am 15. Dftober 1917 unier Ubdnberung ber lanbgeridiliden Ent-
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jdeibung bie Betlagte verurteilt, an die Klagerin Sug um Bug gegen
Sieferung ter bei bem Spediteur K. in Berlin lagernben 11000 Helm-
bejdhtage 22000 A nmebit 5%, Binfen feit bem 11. Januar 1915
3u zablen.

Nadbem biefed Urteil vedtdfriftiy geworben war, rwurbe bie
®lagerin von neuem wmit bem Unfrage flaghar, bdie Beblagte zur
Baflung von 20000 A4 nebft 5%, Jinfen {eit bem 11. Sanuar 1915
au verutteilen. &ie madite geltend, nad) Grlof bed Urteild vom
15. Dftober 1917 habe fie erfahren, baf die bei ben Spediteur K. ein.
gelagerten Helmbefchlage fdhon langere Beit vorber von ber frieqdmetall-
.abtiengejellidaft bejlagnabhmt und eingefdmolzen gewefen feien. Sie
habe beshalb bie Helmbejdylage ber Betlagten nidyt mehr liefern tonnen;
bie Betlngte babe i aber jhon vorher in Unnabmeversug bejunden
und. mitfie bedhalb aud) ofme Lieferung ben RKaufpreid zahlen.

Dad Landgeridt gabd ber RKlage ftatt, unb a3 Kammergericht
wies, nadbem die Kldgerin die vollitredbare Rusfertigung bez Urteils
vom 15, Oftober 1917 an bie Beflagte Gerausgegeben und auf bie
Bollfivedung bdiejed Urtelld in ber Hauptfache vevzichtet Hatte, bie
Berufung mit bem Dingufiigen gurid, baf die [mangdvollitretung
auz bem Urteile vom 15. Dltober 1917 in ber Hauptiade ungulajiig
fel. Die Revifion, mit der die Vellagie Werlegung bded § 767 RO,
ritgte, wurhe jumicgeroiefen.

Grinbe; :

... Jad) § 322 AL, 1 BEB. hat, wenn aud einem gegenfeitigen
Bertrage ber eine Teil Rlage auf die ihm gefdulbete eiftung erbebt,
bie Geltendmadung bes dem anbderen Teile jujtehenden Redted, bdie
Qeiftung bi3 juvr Bewivfung der Gegenleijtung zu vermeigern, nur die
Birfung, baf ber anbere Teil Jug um Bug au veyurteilen ift, und
nady ben §§ 322 WB{. 3, 274 UL 2 BEB. tann auf Grund einer
jolden Berurteilung der Gldubiger feinen Unfprud) ohne Bewirfung
ber ihm obliegenben Seiftung im Wege der Jwangdvollftredung ver-
jolgen, menn ber Sdulbner fidh im Berzuge ber Unnahme befinbet.
Darvaus ergibt fid), baf bie Berurteilung bed , anberen Teilez* zuv
Erfiillung Bug um Bug nidt aud) bie BVerurteilung bes | einen Teilea”
sur Vewirfung ber . Gegenleiftung enthdlt. Die Geltendmadung bes
bem ,anberen Teile® zujtehenden Redtes, bdie Leiftung bid jur Be-
wirtung der Gegenleiftung ju vermeigern, Hat nidit bie Vebeutung ber
€rhebung einer Klage ober Widertlage. Demgemdp ift bas aui Gr-
fallung 3ug um JBug lautende Ueteil ber Redhtsteaft wur injomeit
jibig, ald e3 iber ben burd) die Rlage erhobenen Unjprud) auj bie
bem ,einen Teile” gejduldete Leiftung entfdeibet, nidt bdagegen aud
injoroeit, al3 ¢ bem ,anberen Tetle” bad Redit vorbehalt, bie Leiftung
big jur Bewirfung ber Begenletitung zu verweigern (§ 322 APD.:
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vgl. Stein gu § 322 Anm. V2b, Forfter-Rann § 322 Unm. 3 b,
pellmig, Spjtem Bd. 1 &. 796{lg). Ebenfowenig fann der ,anbdere
Tetl” wegen bes ihm vorbehaltenen Anipruds auf bie Gegenleijtung
pie Bmangsoollftredung aud dem lrteile betveiben; nidt er, fonbem
nur ber eine Teil* ijt , ®liubiger?, nidt der ,eine Leil”, Tonbern
nur er ,Sdulbner” im Sinne bev §§ 726 MUbL. 2, 756, 765 BPL.
und infolgebeffen aud) tm Sinne bed § 767 dafelbft,  Das Kammer-
geridit hat baber mit Redt angemommen, baf bev gegemmwirtigen Plage
bie Veftimmung Ded § 767 BPL. nidit enigegeniieht, obgleich ber
®lagerin fdon vor ber Sdlufverhandblung in der Berufungdinfians
pes Borprogefies bie Tibergabe der Delmipigen infolge eines Umftanbes
unmdglidh gemorben war, ben bie im Unnahmeverguge befindlide Be
Flagte gu vertreten Batte. Denn baburd), dak bie Klagerin ihren do-
maligen ®lagantrag babin , beflaviert” Dbatte, bap fie bereit jei, bie
per Bellagten bereitd frither angebotenen 11000 Helmfpigen, bie bei
bem Spebiteur €. lagern, gu gewdhren, hat dad Urteil vom 15, Of-
tober 1917 feine anbere Bebeutung erlangt, ald e3 ohne bie De-
Harierung gehabt Bitte

s fonnte fid Hbchitend fragen, ob efroa nadh materiellem Hedjre
in jener Deflarierung bie Ubernabme der Gewdbr fir die Moglic-
teit per ®egenleiftung zu finden war. Diefe Frage Pat jebod) bns
Rammergeridt gleidfalld ohne Redtsirrtum vermeint, inbem ed feft-
geftellt Bat, bak bie Deflarierung einen Beryidt auj bie Heditsfolgen
per etmaigen Unmbglihleit der @egenleiitung nidt enthalten habe.

%m dbrigen barf e8 babinqeftellt bletben, ob nidyt die Rligerin
ihe Med)18iGubediirinis hinfidlid) ber Raufpreidforberung von 22000 .4
nebjt Binfen aud in der Weife haite befriebigen Tonnen, daf fie mit ifhrer
neuen Rlage dbie Berurteifung der Beilnaten beantragte, die Swangs-
voffjftredung aud bem Urteile vom 15. Oftober 1917 phne Rieferung
ber 11000 Helmbejhlage juzulafien (RGZ. Bb 96 &. 184, wpgl
Warneper 1909 &. 507). Denn fadplich Lauft die Wieberholung ber
Qeiftungaflage unter Berxidt auf die Jmwangdvolitredung aud dem
fritberen Urteil auf basfelbe hinaus.



