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67. Medidwirtjambeit ciner auf Beginn ded Verfiderungsjduges
vor Abfdluf ded BVertrags geridjteten Ibrede, ingbejondere gegen-
fiber § 2 L[, 2 Ber{BE.

VIL Bivilfenat 1t b, 16. November 1920 i &, Verfiderungs-
=0, A (Bell) w. WM. (RL). VII 179/20,

L Sanbdperidit I Berlin, — 1I. Rammergeridht dajelbit,

Die Kldgerin, bie am 3, Mdry 1919 bei dber Berliner, General-
agentur ber Bellagten bie Berfiderung ihres Gefddiidinventars nebit
aren gegent CinbrudhBdiebitahl, und zwar vom 5. Mar; 1919 mittegs
12 Wb ab, beantragt unb am 24. Marz 1919 ben ihr an bdiefem
Zage vorgelegten Berfiderungsidein vom 20. Marz 1919 durd) [akhe
Iung ber Pramie und ber Nebenfoften eingeldft bat, werlangt Ent-
fdddbiqung twegen eined in ber MNadt jum 24, Marz 1919 veriibten
Ginbrudysbiebftapls. Die Vellagte hat ihre Criobpflit nad) Grund
unb BVetrag beitritten. Dad Yandgeridit bat bie Klage abgewiefen, ba
gur Beit bed Diebftahls ein Berfiderungsdverivag nody nidit uftanbe
gefommen getwefen fei. Dad Berufungégeridt bat abindbernd den Klag-
anfpruch) bem Grunbe nad) filr gevedhtfertigt erflart unb bie Sade zur
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weiteven Berhandlung an bad Landgeridh)t uridoermiejen. Die Re-
vifion ber VWellagten wurbe juridgemiefen qus folgenden
: Griinben:

Der Berufungdvidter bat dahin geftellt gelafjen, ob ber Berfide-
rungdvertrag, auf Grund befien die Rilgerin den Eutjdhadigungs-
oniprud) erboben Bat, burd) bie von ihr bebauptete TMitteilung ber
Berliner Generalagentur der Bellagten von ber erfolgten Annahme
igred Verficherungdantragd bereitd vor dem Einbrud3bdiebitahle zufiande
gefommen war; er unterftell, baf ber Ub{HIuk ded Vertragsd erft dburd
die gegen Bahlung ber Pramie am Bormittag bed 24, Miry 1919
erfolgte Wushandigung bes Berfiherungsideined vom 20. bedfelben
Monats erfolgt tjt. Der Berufungdridhter Hat aber dennod ben
Qlaganjprud dbem Grunde nady fir gevedtiectigt evadtet, indem er
al3 bem Dbetberfeitigen Parleiwiffen entfpredenben Snbalt des8 Ber-
fiderungdvertragd fefijtellt,’ 1. baf ber Berfiderungdidhup unabbingig
bavon, wann ber Bertrag durd) Annahme bed Hntragd um Ubjdlujp
gelangen follte, pom 5, Miry 1919 mittagd 12 Uhr ab auf 5 Jahre
gemdhet werben follte, und 2., bak bie Betlagte, falls, wie beiberfeitig
angenommen wurdbe, ber Bertrag erft nad) bem genanmten Beitpuntt
abgefdloffen werben jollte, fiiv den Fall eined nady bem 5. Mary, aber
vor bem Bertvagéihlug etma evfolgenden Eintrittd eined Berfiderungs~
falls fih auj ein Freiwerben von ihrer Verpflidlung gemdf § 2
%bf. 2 Sap 2 BVer{BG. nidht follte berufen fomnen. Diefe tatifd-
lihe Jeftftellung bed BVertragsinhalts frigt bie von ber Mevifion an-
gefodhtene Entideibung, bdenn die Feftjtelung ift ousreidhend mit Er-
wigungen begriinbet, bie weder einen Meditdverfio efermen nod) bie
erforberlide Sdliufiigheit vermijfen Yafjen, und fie ift beshald fiir ben
Revifionsriditer binbend.

Dag bie Bellagle zur Annahme bed Anivagd nidt verpflichtet
war, jGlieit feinedmwegs, wie die Revifion meint, aus, dak fie fir ben
gall, wenn fie fid sur Annohme entidlo, ben BVerfidgerungsidub
bem geftellten Unirag entfpredhend {don vom 5. Mavy 1919 ab zu
gevdfren gemillt wav, voraudgejebt nur, baf bie Dlagerin bei BVor-
lage be3 BWerfiderungdideined bie Pramie gabhlte und aud fonit nidt
gegen ifre Pflidten, insbejonbere gegen bdie ihr obliegenbe Ungeige-
Pilidt verfiieR. Der Berujungdrichter Hat bdurdand nidt veclannt,
bag aud bei ber Diebfinhle, Feuer- und Hagelverfidherung Falle
miglid) findb, in benen dem Werfiderunasnehbmer bid zum Bertrags-
{dlu ein inzwifden eingetretener Berfiderungsjal ofme fein Ber-
fdulben unbefonnt bleibt; er fpridt nur dbavon, baf ,in normalen
Berhdltniffen”, wie jie Hier vorliegen, ber DWerfiderungdnehmer o
wiffen wird, ob ein BVerfiderungsjall bereitd eingetveten ift. Db viels
fad) anbere ®riinde einen Verfiderungsnehmer beftimmen, eine Bor-
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batierung ber BVerfiderung zu wahlen, ift flir ben vorliegentben Fall
unerheblid.

Die Revifion bemdngelt su Unvedt, daf ber Berufungsriditer
angenommen Haf, die Rldgerin Habe unmittelbar nady Entdedung bes
Diebftahls ber Berliner Genervalagentur ber BVeflagien burd) ben
Sernfpredier Kenninid von bem Diebftable gegeben.

St aber bie Fefijtelung ded Berufungdridhters, daf ber in ber
Nadt jum 24. Marz 1919 erfolgte Diebftafl unmittelbar nad feiner
Entbedung von ber Kldgerin ber Weflagten angezeigt und fomit threr
Angeigepflicht geniigt worben ift, nidt zu beanftanben, fo bedurjte e3
feiner weiteren Uusfiihrungen, baB der BVetlagten wegen ber von ihr
behaupteten nterlafjung redhtzeitiger Ungeige ein Unfedhtungsredt
wegen argliftiger Taujdung ober bod) ein Ridivittdredt nidt
gegeben ift. T

Hudy bie von ber Revifion nod) erbetene Nadprifung der Yus.
fibrungen bes BerufungSvidters {ber bie tediilide Bedeutung ber
Zatjade, bah bdie erfte Pramie erft nad) bem Eintritt bes Berfidhes
rungéfalld Bezabhlt worben ift, gibt mit Ridfidht auf den feftgeftellten
Deviragdinhalt au einem Bebenfen feinen Anlaf. :

Sdlieplid befteht in einem Falle, wie er vorliegend nad) den
Geftitelungen bed Berujungsriditers gegeben ift, aud Yein Grund, dem
im beredjtigten Jnterejje ber Ridgerin vereinbarten Ausjdlui bder gegen
untebliged Gefdiaftsgebaren geridgieten Bor{dyrijt bed § 2 UL 2
©. 2 Ler[BG. die Redtdmwirtiambeit ju verfagen.



