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41. Qit der prenpijde Notar amilid verpflidiet, die Beurtundung

citer Bertragdertiirung absulebnen, bdie ein Gefdaftsfiirer eimer

Gefeljdaft m. b, H. in deren TNamen vor ihrer Eintragung in bdas
Hunbelsregifier abgeben will?-

IIL Sivilfenat Nrh v 4 Sonuar 1921 £ &. & (BIL) 1. S (RL).
o I1I 269/20. :

I. Qanbgericit ®5tn. — IL._Oberlanbedgeridit bafelbit.

Per verflogte Motar beurfunbefe am 23, Degember 1914 ein
Parlehnsdfduldbeterminid nebft Hypotheleneintragungdbemilligung  ber
. &d. gugunften der Firma €. P. Wwe., Gefelidaft m. 6. ., und am
5. Januar 1915 bdbie Abtretung eined Zeiled biefer Hyvothel von ber
genannten Gefellfdaff, vertveten burd) ihren Gejdaftsiihrer €, an den
Rlager. Die Eintragung ber Hypothel im Grundbud erfolgie am
18. Sanuar 1915; ber Untrag auf Cintragung ber Ubtretung murbe
vom Grunbbudgamte beanftanbet, weil bie Gefelidhaft nidt im Hanbelss
regifter eingetvagen fei. . Shre Cintragung im Hanbeldregifier evfolgte
erft am 16, Gebruar 1915, wdbrend ber @efellidaftdverivag berveits
am 22, Oftober 1914 erviditet war. Der Hypothelendrief wurbe bem
Rlager aundgebindigt, Die Sd. evwirfte in cinem Redtéfiveite gegen
ben jepigen KlGger bie Feftftellung durd) Mrteil bed Dberlanbedgerichis
@bln, baB ibm gegen fie aud ben Urfunben vom 23. Degember 1914
-unb 5, Sanuar 1915 feine Forberung — bie Hypothel war inywijden
in ber Bwangaverfteigerung ausgefallen — zujtehe, und die Berurteilung
bed jehigen KYigerd in bie Roften. Jn diefemn Borprogep ift wikrend
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bed Berufungdverfahrens ber Beflagie auf Streitverfinbung bdem
jebigen Rlfiger ald Nebenintervenient beigetreten,

Sm vorliegenden Redjtéfiveite beanfprudyt ber RIAger von dem
BeHagten wegen fabrldfiiger Amisverlegung bie Ertattung der Kojten
bed Borprogefied. Der Anfprud) ift von bem Bernjungsdgeridit bem
®rnunbe nady fiiv gecedbtfertigt erfliirt, wdhrend bad Qanbgeridht bie
Slage abgemwiefen Hatte. - Die Revifion bed Beflagien Hatte Erjolg.

Grinbe:

PBeide Borberridter finben eine UmiapfliGtverlequng bes vertlagten
Notars darin, da er bdie UbtretungderflGrung bed €. als bes Gejdais-
jifrers ber €. P. Wive., GSefelidait m, b, H., beurfunbet Babe, ohue
fid au vergewiffern, ob bie Gefelihaft im Hanbeldregifter eingetragen
jet. @ie find ber MMeinung, baf ber Vetlogte bie Urfunde ohne
cine folde Feftftellung nidt babe aufnefmen bitrfen, weil eine nidt
eingetragene - Gefellfhaft m. 5. §. al8 {olde nidt beftehe und Teine
Erlldrungen abgeben finne. Died wird war von ber RNevifion nidit
angefodten, e8 fanm aber nidt o8 tidtig anerfannt werben. Fad)
Urt. 40 Pr. FOS. hat der Notar bie Benrtundbung nur dbann abjulehnen,
wenn ber Jnbalf bed 3u beurfunbenben Gejhaftes gegen ein Strafs
gefels verftdht, wad Bier nidt in Frage fieht, ober wenn Has Beidift
LOffenbar ungililtig” ift (Uet. 40 AG{. 2), bagegen nidt, wenn nur
Bweifel an ber Sultigleit bed8 Gejdifta beftehen; leptevenfalls ,follen
bie Buweifel ben Beteiligten mitgeteilt und ber [nhalt ber Mitteilung
fowwie bie pon ben Beteilipten darauf abgegebenen Erildrungen in bem
Protololle feftaeftellt werben” (Art 40 Ubf. 1), War alfo in bem vor-
liegenden Falle bie Wbiretung ber Hypothel burd) dem Gefdafisfibrer
ber Gefelljhaft m:b. . an dben Kliper nidht ,offendar ungiltig¥, o
geniigte ber Bellagte feiner Umidpflicht daburd), bak er bie Beteiligten,
indbefonbere Den Klager, fiber bie ber @iltigleit ber Wbtretung ent-
gegenftehenben Bebenlen belehrie. Forberten fie trogbem bie Beurlundung,
fo Batte ex biefe borzunehmen und Baftete bomn nidgt fiir Den aud ber
etmaigen Ungliltigleit ber Wbiretung ben gehdrig belefrten Beteiligten
erwadfenben Shaben, o

-Bu ben offenbar ungliltigen Redjtsgefhaften ift nun etn Gejdiaft,
bag durd) Genehmiqung wirtjam werben fann, nidt ju vednen. Das
Bat bereits der IV. Bivilfenat in der EntjiGeibung NG, Bh. 84 &, 318
(vgl. aud) Bb. 87 &, 426) audgelproden. Denn er begrinbet feine
Unfidt, ber Urlunbdsbeamts habe bie Beurfunbung eines einjeiiigen Rechis-
aejdafts eined inderjafrigen abjulehnen, folange ifm nicht bie Juftimmung
bed gejeblidhen Bertreterd nadjgewiefen fei, damit, bak ein einjeitiges
Reditgefldaft eined Minberjdfrigen ohne bie vorhergehenbe Juftimmung
feines gefeglichen Bevireters nad) §§ 111, 183 BESB, {dledthin un-
wirfjam fei, ,aud nidt durd defjen Genehmigung wirkjam werben tinne”.
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Su dem porliegenben Falle fleht nun zwar auf Grunb bes Urteils
beg Dberlanbedgeridts Koln in bem Vorprogelie Sd). w. SGi, in bem
ber Betlagte bem RKidger auf beffen Streitoertimbung ald Nebeninters
benient beigetretent war, nad) §§ 68, 74 FPL. fir bad Redytsverhiltnis
gwifden biefen. feft, ba die Ubtretung vom 5. Januar 1915 unwirtjam,
nidt aber, daB {ie offenbar ungiltig war. Die Redtadwirambeit
ift ihr nur beshalb abgejprodien, weil bie Gefellfaft m. b. H. nad) i§rer
Entftebung in feiner Weife sum Auddrude gebradit Habe, bak fe die
®efthifte vom 23, Degember 1914 unbd vom 5, Januar 1915 genehmigen
wolle. Der Bordervichter fagt aud) ausddriidli — und mit Redpt —
baf, menn die @efelidaft nad ibrer Eintragung in bas PHandels-
regifter biefe Alte gemebmigt Batte, der Grmerd ber Hypothe? fir ben
Rlager ridwitlend eingefreten wive. Der Bellagte wiirde demnad
“feiner UmtBpflidht genligt Haben, wenn er ben KIGger Belehrt Batte,
bag bie Ubiretung zu ihrer Wirljamleit ber Genehmigung bder Ge-
felljGaft m. 5. . nad) deren Eintragung in bad Hanbesregifter, falls
biefe bisher nod) nidt erfolgf fein follte, beblirfe. Parin, baf er biefe
Belehrung nidpt evteilt Hat, ijt feine {Guldhafte Amispiliditverlehung
su finben, - S o

Dieje Abroeidhung von bem Standpuntte bes Berufungsgeridis ift von

Bebeutung filr bie Fejtftellung bes uricdliden Jujammenfangd 3wifden
ber Pilihtverlepung und bem Sdaben. Der BVellagte Batte, wie bie
Revifion Hervorhebt, behauptet, er Habe vor ber Auszablung bded von
bem RIdger am 5. Januar 19156 bei ifm Binterlegten Hbtretungs-
“entgelts von 2500 4 an ben @efdhdftsfithrer € am 7. b3 Mon. bei
bem Kliger angefragt,- ob er . audzablen bitrfe, obwohl die Gefell-
fdhaftm. 5. H. gwar gur Eintragung angemeldet, aber nod) nidt ein-
“getragen fet, unb oom ihm bie Uniwort erbalien, er jolle auszaflen,
€8 wiirbe wohl gut geben; ber Rlager wiirbe alfo, and) wenn er am
- b, Januar 1915 bie Nidteintragung gelannt Ddtte, trofbem ben Aft
getitigt Haben. Diefer Behauptung gegenitber, beren Unridtigleit von
bem Berufungdridier nidht feftgejtellt ijt, bebarf e ber Rriifung,
ob ber Rldger froty gebiviger Belehrung durd) ben BVeflagien ben
Abiretungdvertrag gefdloffen haben withe. MWird bied bejabt, fo ift die
- UmidpHidiverlegung nidt von urfadlider Bebeutung. Da biefe Frage
tatfadlidher Natur ift, muB fie pom dem Berufungsriditer gepriiit und
dedhalh die Sadje unter Aufhebung bded angefodjtenen Urteild an ifn
gnritdoermiefen werbern. . . . ‘



