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51. 1. Berhiiltnis ves § 444 u § 286 3PO.
2. Jft al8 Partei im Sinne de3 § 444 andy ihr Redyté-
porgdnger anufehen?

IV. Zivilfenat. Nrt b, 3. Fanuar 1921 i S, §. u. Gen. (Vell) m,
B. (®L). 1V 465/20,

L Ranbgeridit Miindjen 1T — IL. Oberlandedgeridit bofelbit.

Der 1904 verftorbene K. BHatte mit feiner Ehefrau im Jabre
~1860 einen &he- unb Erbvertrag gejdloflen, auf Grund deffen er von
ibr beerbt murbe Die Frau fiard 1916 unb wurbe von hen Be-
tagten Beerbt. Der RKAager befauptet, die Eheleute K. Hatten in Ab-
dnberung bed Erbuvertrags ein eigenhandiged Teftlament ervidjtet, in
weldem bm ein Vermadyniz von 10000 A audgefept fei, bann babe
aber bie Ehefran bas Teftament Tury vor bem Tobe bed Tannez
peimlid) berbrannt. .

Un beiben Borinftanzen ift ber Klage auf Auszahlung des Ber-
midinifjed - ftattgegeben worben. Wuf bie Revifion ber Beflagten

wurde da3 Berufungdurteil wegen Verlehung bes wmateriellen Redjtes
aufgehoben.  Die “auf Berlegung ber §§ 286 444 BEBD gefififte
" Bejdimerde wurbe uriidgemiefen.

Aus den Grianben:

Dad Berufungdgeridht bat junddhft auf Grund bon Jeugen-
audfagen einen bem Werlangen bed RKidgers enlfpredenden Tatbeftand
feftgefellt. €8 bat bann bie weitere BVehauplung bed Rlagers, baf
bas fpatere ZTeftament ben Fovmvor{driften ber §§ 2231 Nr. 2. u.
2267 BB, entiproden habe, nidht nur wegen arglifiiger Befeitigung
ber Urtunbe burd) bie Chefrau K. fiir evwielen eradjtet, fonbern in
erfter Linie aud) bedwegen, ,weil ber Chemann K. ldngere Beit
Birgermeifter gemwefen fei, af3 erfahrener Mann gejcdhilbert mwerde, bei
-bem fidy bie Qeute gevabe in lestwilligen Ungelegenbeiten Rat erholien,
unbd bdaher anzunehmen fei, dak er aud) in eigener Sade mit aller
Gorglalt au Werfe gegangen, bie erforberliden Formvoridriften ge-.
wajrt und aud) Sorge getragen ﬁabe, baf diefe BVor{driften qudy von
feiner Frau eingehalten wirben”’. Das Berufungsgeridt Hat da-
- burd) hinlingliy qum Ausbrud geﬁrud‘;t baf e3 feine Fefthellung in
erfter  Qinde im MWege frefer Beweidwiirbigung nad MaBgabe bed
8 286 B3P, treffe. Da3 1aft fid progefiual nidt beanftanben. Jns-
befonbere mar- bag Geridt nidht behindert, gemdk § 286 die Tat.
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fade der argliftigen Werniditung der Urfunbe ald beweitunterfifivend
ju bermerlen, audy toenn die Ehejrau R, nidt ald Partei im Sinme
bed § 44t 3PL. anjufehen ijt

Gs ift aber audy barin ber Revifion nidit au folgen, bab bie
unmittelbare Anwendbung bed § 444 RO, auf ben Bier vorliegenben
Sall ausgefdloffen twoar. Diefe BVordrift enthalt audy nid)ia weiteres
al3 einen gejetlid) befonders gevegelten Fall juldffiger freier Beweiss
wirbigung, ingbejonbere eine Anwenbung bes Bierbel zu vermwertenden
und in der Hedifprechung anerfannten Grunbfabes, daB, wenn eine
Partei bem Gegner bie diefem obliegende Veweizfiihrung - jdhutbhaft
unmiglif madit, ihm gegeniiber das it Frage Fommende Unfibren
be3 Gegnerd regelmdBig al8 wabr angunehmen ift, jofern fie nidht
befjen Unridptigleit nadiweift {vgl. RBZ. Bb. 60 €.-162). Die Redt-
fpredjung bBat ¥eine Bebenfen getragen, die Grunbiage bed § 444
BBL. audy ouf bie jdulbhafte Bereitelung ber Beweidfiifrung burdy
Augenidyindeiunahme zu fbertragen, obiwohl bie Vorfdrijten itber bie
Augenjdeingeinnahme (§5 371, 372 BPD) cine dem § 444 ent-
fprechenbe Beftimmung nidjt entbalten, und e ift besbald aqudy in
Litevalur und’ Redyt{predyung weiter anerfannt, dak bas Wort , Partei
im Ginne be8 § 444 nidt gu preflen ift, bag bielmehr audy bas
argliftige  Berhalten eined Dritten in gleidem Sinne ju tevien ift,
wenn die Partel nad) aligemeinen Redjidgrundiiten fiir biefes BVer-
hallen berantortlih zu madien ift, indbejonbere wenn ber Dritte auj
Anorbnung odber im @inverftanbnid ber Partei tdtig gewefen i, mag
bie im Saufe be8 Progeffes ober vor befjen Begiun gejdehen fein.

Das gleihe muB aber aud) in Ynfebung ber Redtdvorginger
einev Pariei gelten, jomwie in Unfehung besjenigen, der nady den Ve~
ftimmungen ber Progeforbnung einem folen Rechtsvoradnger gleid
ju aditen ift. So Bat bad Reihsgeridht fdon in der Entideibung
Bd. 87 ©. 440 den (ben Progef im eigenen Namen fihrenben) Fon-
furdvevmalier fir bie {chulbhafte Beweideridwerung jeitens bes Gemein-
fdhulbnerd vevantwortlidh gemacht und aud biefan Grunbe bdie Um-
fehrung der Veweislalft suguniten bes Gegners in dem bort entjditbenen
Falle gutgeheipen. Die Entjdeibung Yann in bem Bier vorliegenben
Falle einer Gejamtredytanadyfolge nidit anbers ausiallen, um fo weniger,
als dlefe ben Einiritt bed Madfolgers in ben gefamien Redtd- und
PHicdhtentreis bed Borghngers bebingt. Dad erfdeint ohne weitered
fibergeugend, wenn man annimmt, bag ber §lager redhilid) in bev Qage
war, feinen Vermiditnidanfprudy jdhon ju Qebgeiten ber Chefran §.
im Tege ber Feftftelungstiage geltend zu maden, nod) mehr, twenn
er eine {olde Rlage bereitd bei Qebyeiten ber Ghefrau erhobem und
nad) bem Zobe als Leiftungdtiage gegen bie Erben fortgefert fitie.
Hievgu ijt gu bemerfen, daB nad) ber Yerrjdenben Qefre bed gemeinen



52, Wttenqgefelidnft. Derabiesung bed Brundlapitals, 199

Recdjted, mwelded mangeld abiveifender BVeltimmungen ted Bayerijden
Landredits Hier gur Unmendung u bringen wdave, ber Vermddjtniz.
anfprudy ez Rdgerds als ein mit bem ZTobe ber Ehefrau falliger
Anjprud) bereitd zu beren Qebjeiten jur Eniftehung gelangt war. €3
muB eber aud gelten, wenn der Vermddinidanfprud) ded Rdgers
nad) bem etwa entfpredend jur Unwendung su bringenben § 2269
Abi. 2 BODB. erft im Jeitpunfte bed3 Todbed der Ehefrau & jur Ent
fehung gelangte. Denn aud in biefem Fale mwar bem Rldger
immerhin eine burd) dbie Bindung der Ehefran ®. an dad gemein-
{haftlide ZTeftament gefiderte Redtsftellung gemdhrleiftet, filr beren
gefetwibrige Beeintrhtigung durd) bie Erblaffevin die BVellagten als
peren Erben bdem Ridger verantwortlid waven. ...



