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65, Ruldfligleit ber abfiratten Shabdendberedmung, Lann die Be-

rednung in der Weife erfolgen, daf ber Kiufer lebenden Bichs den

ihm dued) das Unterbleiben der Rieferung entftandenen Sthaden nad
bem erte ber Sdladytausbente Hemifit?

II. Bivilfenat. Urk v. 25. Januar 1921 & &. §. {(Betl) w. . (RL).
Il 290/20.

L Sanbgeridit I Berlin. -~ 1I. Kammergeridit ‘ba[clbit.

Der Bellagte fat gegen den Klaganfprud) eine Sdhabenderfap-
jorberung aufgeredhnet, die er baraud berleitete, baf der Kldger ihm
vou 65 verfauifen Sifen und Bulen, deven Breid nad bem Gewidie
per Tebenben Tiere Befimmt war, nur 38 geliefert Bhat. Beibe Bors
inftangen evadteten bie Gegenforberung fir ungevedjtfertipt. Wuf bie
Revifion bed Deliagten mwurde die Sadie, foweit 8 fid um den von
ber Anfrednung betroffenen Teil ber RTageforbersng Banbdelt, an bas
Berufungsgeridt zuriidverivieien.

Aus ven Griinden: ' :

Der BVeflagte Bat in ber zweiten Jnftany erlldct, bak er jeinen
©dgaden  abfivalt bevedne. €r tat bied in ber Weife, bafk er den
Raufpreis, ben er bem RKGger fir bie niht gelieferten Tiere su zahlen
gebabt Hatte, verglih mit bem Werte bed Shladjigewidyts ber Ziere,
wie biefer fih nad feiner BVebauptung bei Jugrumbdelegung ber
Fleildpreife geflellt Datte, bie im Juni 19156 quf bem Berliner Bieh-
marfte galten. Dabet fam er u bem Ergebnifie, baf ber Wert bed
Sdladtgemidts ben Raufpreis um 7129 A iberfteige. AB Shabdens-
eefety forberte er biefen Wetrag und auBerdem ben MWert ber in bem
&dladigemidte nidt enthaltenen ALFEMe (Deden, Horner, Knoden
ujm.), ben er auf 3000 A angab.

Das Berufungégerift it im Gegenfab jum erften Ridter ber
Unfidt, bak bie Voraudfepungen bed Unfprudd auf Shaberserfap
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wegen Nidterfiillung an fid) geqeben feien, weil ber Klager dburd) ben
anderteitigen BVerlauf ber Tiere fduldhaft bie Nnmdgligleit bder
Qeiftung berbeigeflihrt Habe und weil aud) eine ernjiliche Erjiillungs.
verweigerung vorliege, die ben Betlagien aud) ohue Nadiriftbeftimmung
jur  @eltendbmadung ber Befugnifje bes § 326 BEB. beredtige.
Trofdem verfagt e bem Unfpruche die Unerfennung, inbem e3 ermigt:
Der gehbrte Eadverflandbige Hobe zwar angenommen, daf bei bem
. Bich ein Sohladtgemicht von 55 Bid 589, zu erzielen gewefen fei,
baf aber von bem QLebendgewidie nod) etwa 72/,%, infolge Berluftes
burd) ben Lvanspori abgeben wirben. Er fabe jebod) ferner al3 BVor-
audfepung fiv fein Gutadten Dbegeidnet, bag der Betlagte Has BWieh
felbft fhlacdhiete unb vevmertete ober geidlachtet verfaufte. Wenn ber
Bellagte  bemgegeniiber bavauj bhingewiefen Hobe, dap er alles, aud)
bie Wbfalle, in bem vonm ihm bewirtidhafteten Gefangenenlager batte
vermertert Ionnen, fo fei diefer Hinweid bei der aufgemaditen abiivatten
Sdabensberednung verfehlt. - Diefe abe nur {o exfolgen onnen, bap
ber Unteridhicd zmifhen tem Wertragdpreife ber verfaujten Ware und
bem Marlipreife biejer Ware zur HJeit undb am Drie ber gefdulbeten
" ieferung verlangt wurbe. Den Gegenftand ded Kaujed habe aber nidt
bie Edladlansbeute, fondern Tebenbed Bieh gebilbet; nur ber Unter-
fhicd Ded Raufs und Marfipreifes {iir bas Yebende BVieh Habe aljo als
abitvalter Sdaden beredinet werben Ionnen. Dennod) fei ber Bellagte
auf Befragen audbridlid) bet ber abfivalten Bevedinung ftefen geblieben.
-ibrigens Bitte e8 fiic ble Subftantiierung Yontreten Shavens ber
Darlegung bedurft, weldhe Mengen Fleifh ber Betlagte gebraudt
babe, wann unb inwiefern er buvd) bas Lnterbleiben ber Qieferung
gendtigt gemefen fei, anbermweit einjufaufen, wieviel er eingefaujt Habe
unb inwiefern ev imftanbe gewefen wire, bie gefamte nod) vom Riager
au liefernbe Ware gejfladytet su verwerien, obwofl er erft am 4. Juni
115,25 Btr. eralten und da2 am 12, Mai gefaufle Bieh, wie ein
Beuge befunbe, fogar auf bem Jentralviehfofe verfauit Habe.

Dieje Beurteilung wird mit Grund von ber Revifion beanfanbdet.

Das Berufungdperidht gebt fehf, indem €2 bem Betlagten nur bie
Mab] 1aHt, feinen Sdhaben entwebder nad) bem Unteridicde bed Vertrags-
preifed und bes Marlipreijed bez lebenben Biehs ober o, wie in bem
Urteile bargelegt, fonfret ju Beredinen. Die Julafimg ber abftraften
Shadensberedhnung berubt in einem Falle der vorliegenben Art auf
ber allgemeinen BVermutung, baf ber Kaufer, wenn ber Berlaufer
geliefert- Bdtte, in ber Lage gewefen wdare, die Ware ju bem ben
Bertragspreid fberjieigenben Marftpreife s verdufern und fo einen
®ewinn zu erzielen (ogl. RGB. Bb. 50 &. 425, BL. 99 €. 46). Mit
biefem -@runbgebanten ift e8 im gegebenen Falle burdaud wvereinbar,
baf bie Berednung nidht auf bas lebenbe Bieh, fonbern auf bie
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Edladtausbeute abgeftelt wirh. Cbenfowenig fleht mit hm im
Wiverfprud), baf auberbem bie Moglihleil der Bermertung bev
ABfalle, bie fidy bei ber Sdlacdhiung evgeben Hddten, fo berucHidtigt
wirh, - wie fie bei bem Gefchaftabetriebe be3 Bellagten beftanben Hat.
@rforberlidh Bleibt babei freilid immer, baB in ber Perfon bed Be-
Hagten bie Vovausjefungen vorfagen, von benen bie Buldffigkeit ber
abftratten Shabdenaberechnung fberhaupt abhingt. In biefer Begiehung
fdeint inbeflen ba3 Berufungdgericht felbft Teine Bebenlen zu haben
und ein Anfaf zu jolden it aud) nad) bem in ber Revifionsinftan;
ju unterfiellenten Sadyperhalie nidt erfidtlid. JIm taufminnijden
Perfehr ift biefe Beredhnungsart grundiaflidy al8 ohne weitered guldfiig
angufeben (vgl. ba3 angefithrte Urteil B/d. 99 &, 46). Wber audy bei
pem Bellagten, ber ein Gefangenenlager bewirtjdiaftet Bat, fteht nady
ver Art {eined Gejdaftsbetriebs nidhtd entgegen, baselbe anzunebhmen,
mag ev audy im algemeinen nidht gefauft Baben, wm mit dem ¥An-
gefbafiten Pandel ju trefben. ©eht man biervon aud, fo wlive bem
Betlagten bas Redit sur abjirabien BVerednung nur efiva bann ju
verfogen, wenn Defonbere Umftdnbe vovliegen mwirben, bie geeignet
wiren, bie etwdfnte Vermutung, ouf der bie Bulaflung biejer Be-
rednung berubt, gu entfriften. Solde Nmitdnde Lounten nady ber
Qage bes Falled etma bdaburd) gegeben fein, dafi ber Weflagte bas
getaufte Bieh fir bas Gefangenenloger notmendig braudte, fo dag bie
Weiterverduferung berninjtigerweife nidit in Betrad)t gefommen mware.
Died trifit aber nad) dem, was dbad Berufungsgericht in feinen Be-
werfungen fiber bie fonfrete Berednung ousfithet, nidgt ju und ber
SlGger Bat aud felbft vorgeivagen, baf ber Bellagle bas Bieh fiir
bas Qager midt gebraudt Habe. :



