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68. Hajtet der Redifanwalt, wenn fein Bureaubvorficher bdurdy

Detrilgerifge Mitteilung vou dem Erfordernid einer Hinterlegung

bie Porter jur Hergabe von Wertpapieten beranlafit umd diefe
_unterjdligt?

HL Siviljenat It v, 28, Sanuar 1921 i, &, €, (Befl) w. ©. & Co.
(®1). III 342/20.

L. Sanbperidit I Berlin, — II. Kammergeridyt bn[erﬁ. :

Der bellogte Redtdanwalt war Progefbevolimidtigter der Ridgerin
in verjdicbenen Progeffen, insbefonbere in einem Reditdftveite R. gegen
bie Rligevin, in bem . biefe burd Nrteil bom 4. Juli 1918 jur-
Bablung bon 6500 A nebft Binjen und in bie RKoflen vernrieilt und
bad Urteil gegen Siderbeitdleiftung in $dbe bon 6700 A fitr vor-
[Gufig vollftredbar erfldvi murbe. - Der Bellagte war dbamald verreift.
Sein Bureauvorfieber IR, feilte am 24. Juli 1918 ber Kligerin durd)
Fernforecher spabrbeitdwidrig wmit, bab in ber Sadje R jur Abwendung
ber Bwangdvollfiredung 6000 A in bar ober ein Driitel mebr in BWert-
papieren Hinterlegt merben mitften. Die RAdgerin fanbte barauf am
folgenben Tage 5%, ige Deutjde Reiddanleihe (Rriegsanleibhe) im Nenne
werte von 10000 A mit Bind{deinen und Ermenerungéidiein an ben
Betlogten unb erbielt bariiber eine von M. fiir ben Bellagten (,p. pa.”)
untecidriebene Suittung. Auf bas Berlangen ber Klagevin nad f}m:
fendung ber geridtliden $Hinterlequngdbejdeinigung erfldrte M., mit
bem @egner fei Hinterlegung Bei einer Van?¥ vereinbart. Dad Wert-
papier ift im Yarguit 1918 pon- IM. unteridlagen worben.

Die Quigerin begehrt Vernrteilung ded Bellagten zur Lieferung
gon 59/ iger Deutider Reidhganleife tm Nenniwerte von 10000 A
nebft Bind- und Cmmeverungsideinen. Hierzu bat, abweidend von
bem Qanbgevidte, bad bie Klage abgemiefen batte, bed Sammergeridt
ben Betlagten vernrfeilt @eing iReb;ﬁon wurbe puriidgemiefen.

riinbe:

Der Berufungsriditer fellt feft, dak ber Wellagte in ungewdbhnlid
weitgebenbem Make den BVerfehr mit feinen Aujtraggebern  feinem
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Bureauvorfiefer dberlajfen und def lebierer indbefondere iwdbrend ber
Ubmefenbeit bes Beflagten allein fiir diefen der Ridgerin qegeniber
gehanbelt Habe, und - folgert davaus, baB ber Bureauvorjteher im
Berfehre mit ber Rlagerin als Stellvertreter bed Vellagten mit beffen
Willen aufgelretert fei und ber BVeflagte desdbalb fiir beffen fdulbhajte
Hanblungen nady § 278 BOB. Jajte. Diefe Ausfihrungen liegen
vorwiegend auf bem ber Revifion unjugingliden @ebicte der Tatfadjen~
witbigung und find redtli§ einwandfrei. Die von der Revifion
Bervorgehobene Bebauvtung bes Bellagten, er Habe filr bie Beit feiner
- ¥bwefenbeit ben Rednsanwalt Dr. B. ju felnem Bertveter fiir feine
Berufsgeihifie vor Geridht und fm Bureaw - beftellt, ift von bem
Borderridhter bei feiner Feftfiellung niht Nberfeben mworben, mit ifr
aud) burdjans vereinbar und nidyt geeignet, bie Hafiung bes Vellagten
fiir feinen Dureauvorfteher, ber meben jenem Berireter bes Bellagten
mit beffen Willen Hanbdelte, auszuidliefen.

Bu ben Pffidhien eined um Projefbevotmidiigten bejtellten
Redisanwalis feinem Uuftraggeber gegenitber gehdrt bie Venadyridti-
qung vor Dem nbalte ber ergangenen Urfeile und bie Velehrung
fther bie juv Ubwenbung einer brobenben Bwangspolftrecung erforber-
Tidgen Mafnahmen, Died verfennt aud) die Revifion nidt. . Uud nad
ihr witthe ber Vellagte baften, wenn ber Bureauvorjteher fabridifiger-
weife bas gegen bie Kldgerin ergangene Urteil dahin verftanben hitte,
baf bicfe bie Bwangsvolfiredung burd) Hinterlegung abivenben wifje.
Qft bas aber ridtig, fo fann fiir ben Hier gegebemen Fall der wor-

- japliden, betritgerijden Mitteilung von dem Erforberniffe ber Hinter
legung nichi3 anbered gellen; fonft wirbe gerabe filv die Falle bes
fwerflen Beridulbensd eined Vertreters bes Shulbnerd bem Glaubiger
ber Sdup be3 § 278 VED. fehlen, wiabrend er bod vor alfem in
biejen Fallen gejdiipt werben muf. Wenn bie Revifion audfihrt, bie
Boraudfepung fir die Paftung aus § 278 fei dbad wirtlide Beftehen
einer Berpflidlung, hier habe aber eine Pflicht bes Beflagten zu einer
Witteilung  fiber eine Hinterlegung nidht Dbejtanben fonbern. fei nur
von bem Bureauvorfieber Detriigerif) borgetufdit mworbes, o Tann
bem nidt beigetreten werben. Der Vellagte war auf Srund {eined
Bertragsverhalinifjes mit ber RAgerin derpflichtet, diefer wahrheits-
gemife Mitteilungen @ber ben Jnbalt bed Urteild undb ble Ab-
wenbung ber Bwang2vollfiredung ju maden und fid jeder faljden
Radridt ju enthalten. Diefe Pflidht Bat fein Berireter vorfiglid
verlept. : :

€in mitwirfenbes Werfhulben der Rlagerin iwirh vom Be-
rufungdriditer berneint. Dasd hievauf begliglihe Borbringen bed Ve
Hagten ift erfdhdpfend unbd ofne RedjtsveritoB gemwilrbigt morben, fo
bag die Wiige der Midjterhebung ber angebotenen Veweife fehl geht.
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Uud) wenn ber Rldgerin bie Ubwefenbeit bes BVetlagten befannt war,
Yonute fic auf die Ridtigleit der Mitteilung bed Burcauvorfiehers, bem
ber Belagte, ie ermdhut, in anfergewifnlidy mweitgefendemn Mafe
ben Werfebr mit ihr fiberlafien Batte, verivauen und verlegte fie nich
bie Pflidt zu der im Berfebr erforberlidhen Sorgfalt, mwenn fie weber,
bie Borfage der Urfunben, qus bdemen fidy bie RNotrwenbigleit ber
Hinterlegung gur Ubmendung der Btwangdvollfiredung ergab, nod bie
ber Dnittung der Vank ither die erfolgte Hinterlequng forberte. Aud)
bavaus, daf fie felbjt ein ihr geboriges Wertpapier hinterlegte und
ben Bureauvorfteher nidt an ifre Verfiderungagefellidhaft, bie Teben-
tnterpenientin im Borprogefie, verwies, fann ihr ein Borwurf nidt
gemadit werben. Wollle man aber eftwa in einer biefer Hanblungen
ober Unterlafjungen ber Rlligerin eine Fahrldffigleit finben, fo twiirbe
fie im Bergletd mit bem vom Bellagten ju vertvetenden betriigerifdhen
Berbalten bed Bureauborjteberd {o gering fein, bdbaf trobbem ber
gange ©daben bem Bellagten jur Lot zu legen todre.



