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85, 1, Redtlide Bebeutung von Liefer|{deinen, die an Orber
geftelit werbem,
2, Bur Frage der jog. tedmijhen Orderpapiere im Stume
bes § 363 HGB. '
3. Welde redtlide Berpflibtung gebt ein Lagerbalter durd)
pie einem Dritten erteilte Andtunft ein, ein Lieferidein Binfidtlid
eimer bei ibm eingefagerten ¥are gehe in Oromung?
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I Bivilfenat. Wrt. v 8, Febrnar 1821 1. ©. . (RL) w. K. & B,
{Befl). I 337/20.

I. Randgeridht Hamburg, — IL. Oberlandedgericht bafelbit.

Der Raufmann O. hatte Anfang 1919 13 RKiften Selft bei ber
Bellagten eingelagert. Am b Mary 1919 wied er die Bellagte
{drijilih an, bie Ware an M., an ben er ben MWein verfauft Baite,
ober Deffen Orber audzulifern. Tie fdriftlide Unmmeijung trdgt unter
ber Unterfdhrift be3 ©. ben Blanfrempel der Bellaglen mit der Hingu-
fiiqung: ,p. Rempf®. M. verfaufte ben Wein weiter an Sd. & Co.
unb inbojfierte bie Untweifung in blanco.. €d). & €o. verfavften bdie
Fare an R & K. ©ie jollen ber Bellagten, wie biefe behauptet,
burd) Fernfpredier mitgeteilt Gabem, bie WUnweifung bed H. fei ab-
Banben gefommen unbd hinfillig; bie Ware fei an K. & K. ausdzuliefern.
SQeptere Anmeifung ift in einem Briefe an bie Bellagten jrifilid
wieBerfolt worben. Der Brief {oll einige Tage vor dem 17, April
bei ber WBeflagten eingetroffen und baveufhin ble Hblieferung am
17. Fpell an R & R, erfolgt fein. Sd). & Co. Haben ben Wein
auBerbem ein zweite? Mal an ben Klfger verfaujt; an ihn ift bdie
uriptiinglide Aniweijung inboffiert und ubergeben worben. 4. & Co.
fbrieben am 17. April an bie Beflagte, bak fie den MWein an den
Ridger verfauft und ifm den Jieferfdein bder Vellaglen ausgehiinbigt
Batten. Diefer Brief ift bei ber Bellagten nad) deren Behauptung
evit am 19, April, aljo nadbem die Anslieferung an R. & K. bereitd
erfolgt mar, eingetroffen. o

Der KLdger behaupiet, ber MWein BJabe nutr gegen Ridlieferung
ber unterftempelien uslieferungdantweifung audgejolat werben bitrfen.
Gt forbert Heraudgabe bed Weines vber Schabenderjah in Hobhe des
vont ifhm an ©&. & Co. geaablten Koufpreifes.

Doz Qandgeridit gab ber Rlnge fatt. Dagegen erfonnte bag
Dberlanbesgeridt auf Ubmeifung. Die Klage war in pweiler JInftany
aud) bavauf geftiist, bap die Bellagte am 17, WUpril in einem Fern-
‘gefpride bem Rldger auf Unfrage erwibert habe, ber ,Rageridein®
gehe in Orbnung; erft daraufbin Yabe der Kliger. mit &d. & Co.
abgefdiofien. : o

Auf die Revifion bes RKdgers wurde bas Berufungdurteil auf.
geboben. '

@riinbe:

Der Rlager Hat feinen Unjprud) in erfter Reife domit begriinbet,
bag er alg legitimierter Jnhaber bed von ber Betlagien unierftempelten
‘LQieferidieing ein Nedht auf Berabfolgung bed eingelagevten Weins habe,
und bok e ibn nidtd angehe, wenn bie Bellagte den Wein an eine
britte Firma, die nidit im Befike bed Rieferideind gewefen fei, ous-
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geliefert Habe. Dad Berufungégeridht Hat bdemgegeniber audgefiihrt,
pad Redt auf Wnslieferung bed Weins fei von bem Cinlagerer H.
auf M, von diefem auf Sd. & Co. und von lepterer Firma auf
®. & ®. abertragen worben. Tie Auslieferung ant R, & K. jei alfo
nidt zu beanftanben. Der KlAger leite fein Redit von Sd). & Co. Her.
Diefe hatten in ber Tat in betriigerifer Weife bie bon ber Bellagten
unterftempelie Auslieferungdanmeifung, tropdem fie bem FWein fdon
anbermeitig verfauft Bdtten, auf bem Kldger inboffiert und {fig von
i ben Saufpreis jahlen loffen. Aber die Eadlage jei nidt fo, bab
bie Bellagte bie MWare nur an ben Jnbaber fenes Qieferfdeins Hatte
berausgeben biirfen. Der KTiger finne fid) deshalb nur an &4, & Co,,
nidit aber an bie Bellagte halten, '

Sufoweit ift bem Berujungsgeridit beizuivetern

kit Redit ift angenommen, daf ber ieferfdein eine Unmweijung
ift (gl RGB. Bb. 76 &, 241), frellih nidht eine Anweifuny nad
§ 363 HOB.; benn bHie Unweifung war nidt dber eine vertretbare
Warenmenge, {ondbern iiber bie befonbere eingelagerte Wave auggeftelt.
Durd) ble Inboifierung Hed Scheins erfielten beshalb bie Jnboffatare
nigt die in § 364 HODB. fefigefebten felbitdnbigen Medite ausd bem
Sthein.  Bielmehr wurden fie durd) die Jnbofjamente entieder nur
jur Gmpfangnahme bes Weing legitimiert, in weldyem Falle fie Redyte
gegent ben Sagerbalter fberhaupt nidpt erlangten, wie bad bei Liefers
fdheinen bie Wegel ift (vgl Staub, HOB. § 363 Anm. 8), ober aber
fie ermarbent nur biejenigen Redjte, die ber Firma S & Co, jur Jeit
ber Gnboffierung - nod) juftonden. Diefe Firma befaf aber bdamals
feine Medite auf Auslicferung mehr, benn fie Hatte ihre Redte fdhon
vorher an K. & 9. abgetreten und bie Betlagte angemwiefer, an leptere
Girma ju liefern. Qnfolgebeffen fianben bem Kldger aus bem Sdyein,
trogbem biefer von ©d. & €o. an ihn inboffiert war, Redite gegen
bie bellagte Firma nidt u. :

Die Revifion Fat demgegeniiber Pauptiadlih geltend gemadit,
nad) dem nbalte Des Sdeins unbd befjen Unterftempelung burd) bie
Betlagte fei angumehmen, baf bie Beflagte mit bem Einlagever H.
b bem erflen Sinboffatar 2. vereinbart Habe, ber Wein folle v
an ben berechtigten Snhaber bes8 Scheins und nur gegen Ridgabe bed
©dieind aufgelicfert mwerben. Alein felbft wenn bas bamals bie
Willenfmeinung gewelen fein folite, wasd jwar nidt evmiefen ift, aber
unterftellt twerben mag, fo wirde e3 bodh zu Yeimem .anberen Ergebnis
fitbren. @3 fonnte nidyt etwa durd) Privatvereinbarung ein Liefer{dein
fiber eine &pezied mit ber Wirfung gefdyaffen werben, baf deffen JIn-
boffierung bie Jolgen bde3 § 364 HEB. (Crwerd felbjtdnbdiger Redhte
burd) ben nbofjatar) Herbeifithrte. Denn bie Scdaffung berartiger
pollfommener ober tednifder Orberpapiere ift ber Privatwillfic ent-
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jogen.  Das wirh von ber berrfdenben Wielnung angenommen (pgl.
Stauld § 364 Cinl) und iit in ber reidageridhtlien Redytipredung
anerfannt (R®3. Bo. 71 €. 32).  Jn befdrintterem Umiange find
allerbingd Privatvereinbarungen zulajiiq; e8 tann redtdaililtig ver-
einbart werben, baf die in bem Sdein verbriejte Leiftung nur gegen
Riidgabe bes Sdeind erfolgen foll, fo bak eine anderdartige Reifiung
ben Gdulbner an fid) niht befreit (RSB, B/b. 78 &, 153). Kber
foldienfalls fteht. e3 jedem beredhtigten Jnbaber bed Sdeind frel, mit
bem Sdulbner zu vereinbaren, dak ber Shein nunmebr erlebigt fein
foll (vgl. bie foeben angefifirte Entideibung). Dann fann ein fpiterer
Grwerber tined folden Sdeins, and) wenn er in gutem Glauben ift,
Redite aus bem Scdein nidt geltend maden, vielmebr wuk er fid) bie
Abmadung, bie fein Vorginger getroffen bat, enfgegenBalten fafjen,
benn bie perftirite Transportwirlung be3 § 364 tvitt nidyt ein. Jn-
fofern Bot “ein Devartiger buvd Privatwilltiv gejdaffener Orberidhein
geringere ®raft al3 ein vollfommenes Orderpapier nad) § 363 HBB.
ier batten S, & Co., welde legitimierte JInbaber bed Bieferideins
waren, ber Bellagten erfldrt, ber ©dein fei verlovrern umd damit
erfebigt, 8 folle nunmebhr an R. & N geliefert werden. Damit Patte
fid bie Vellagte fillihweigend einverflanben erflirt Dann wurben
burd) ble maditrdglidhe Iuboffierung bed Sdeiid auf ben Rldger Leine
Redyte mebhr Nberivagen. Uus biefen Grinben ift dem Berufungs..
geridit in ber Buridmweifung bed erfien Klaggrunded beizuftimmen,
Der RKldger fat feinen Aniprud) nod) aui einen zweiten Grund
gejtitat. Cr Yat geltend gemadit, baf ihm.am 17. Aprit, ehe bie Ware .
on R & R. audgeliefert worben fei, auf telephonijde WAnfrage von
ber Bellagten ertidrt worben fei, ber ,Ragerichein” gebe in Ordrung;
baraufhin Habe er bie Ware von Sd. & Eo. gefauft. Nad) biefer
Yntwort habe bie Bellagte ben MWein nidit an jemanben - ausliejern
bilrfen, bev nidyt im Befige bes ,Lagerideind® gewefen fei. Dasd Be-
-rufungdgeridht Bat aud) diefen Rlaggrumd uriidgewiefen. Die Pier-
gegen erhobene Revifiondritge ift begrindet, weil bad Berufungsgeridit
nidt ben gefamten Sadverhalt in feinem Jufemmenbang gewindigt
Bat. Jm angefoditenent Urteil ift audgefibet, e8 geveide der Beflagten
nidyt jum Berjdulden, baf fie die Frage, ob ber Lageridhein in Orbnung
aebe, Bejaht babe. Sie Habe die Frage nur bahin verfiehen Tonmen,
ob bie Ware borhanben fei. Diefe fo verftanbene Frage Habe fie mit
Redht bejaht. Die Unfrage Habe fie nidht“abmbalten brauden, den
Hein ipiter an R, & N, audzuliefern. Bei diefer nsflihrung BHat
bad Berufungdgericht gmwei erhebliche Umftanbe auber adt gelafien. Die
Beflagte hat felbjt beGauptet, bag ihr einige Tage vor bem 17. April
bon ©d. & Co. mifgeteilt worben fei, ber Schein fei bei ibr abhanden
gefommen, e fei Hinfallig geworben, bie Ware jolle an' K. & R. aué-
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geliefert merben. Wugerbem Hat ber Profurift ber Bellagten @. al3 Beuge
befundet, bag ber Brief von &d), & Co. einige Tage vor bem 17. April
bei ber Betlagten eingetroffen fei. Darin batten S&. & Eo. ber Be-
flogten mitgeteilt, baf ber Wein an R. & K. ober beren Drber gegen
»Budbindigung biefes Sdeind“ (has it alio der Brief) zu lieforn fei.
Ungefidytd diefed Sadiverhalid ift e8 nidt ertlarlich, wie die Beflagte
aot 17, April einem Dritten, ndmlid) bem KiGger, antworien fonnde,
ber , Sageridein® — mworunter nur bie von ber Beflagten unter-
flempelte HAnweifung bed Einlagerers H. verftanbden werben fonnte —
gehe in Drdnung. Die Bellagte Hatte, wenn fie iberhoupt eine
Anwort geben wollte, fagen maffen, bak der ,Ragerfdhein” erledigt
unb fie angewiefen fei, an . & R. zu liefern. Dasd Berufungsgeridt
bat bie ¥nfrage bed RKidgerd bahin audgelegt, baf er fig nur Babe
erfunbigen wollen, ob bie MWare nod) vorhanben fef, und e8 meint,
biefe Frage Habe bie bellagte Fivma bejahen diirfen. Alein offen-
fihtlich ift jene Unslegung ju eng.- MWer fragt, od ein Lieferfdein
Ordnung gebe, will nidt nur mwifjen, ob bie Ware vorhanden ift,
fonbern audy vor allew, ob ber Ragerfalter fie gegen ben Lieferfchein
heraudgeben Yann unb will. Die fo verfianbdene Frage fonnie bie He-
tlagte Firma uidt bejaben, wenn fie angewiefen wavr, nigt gegen
ben Qieferfdiein gu liefern, und biefe Unweifung Filljdhmeigend ge-
- billigt batte. - : , _ _

- ©onad fragt fid in rediliGer Bezichung, ob der nad dem Ju-
Balte ber Berufungsverfandlung vom RKidger behauptete Sadverhalt
(gegen ben nidgt eta bie Einrede dev Klagdnberung erhoben ift, joie

" benn aud) bad Verufungdgericht eine unguldffige Slagdinberung nidit
angenommen Hat) bie-Rlaganirdge ju redtfertigen vermag. Dad muffe
bejabt werben. Der erfermenbe Senat jdlieht fid) ben Unjdavungen
an, bdie in ber Guifdgeidung RGZ. Bb. 82 €. 337 entwidelt finb.
Derartige Anfragen, ob ein Sdein, ein Wertpapier in Ordbuung gebe,
Bonoviert werbe, edt fei, Tommen im Gefdafidverfehr BHaufig vor.
Riemand it ber Hege! nad) verpfliditet, fie ju Deantworten. RWirh
aber von bem Wndfleller ber Urlunbe freiwilliy eine Untwort exteilt,
fo muB fie wabrheitsgemdB fein. Tafilr Hefleht ein Redtsidup.
bebiirfnis, und ywar aud) bann, wenn Zwijden bem Unfragenben, der
an bem Papier ein Interefje hat ober e erwerben will, und bdem be-
-fragten Berpflidhteten bid babin ein wertraglides BVand nidt gegeben
war. Auj einen joldien Totbeftand fat bad ongefiibrie Urteil bas
Reditverhdlinis bes Garantieveriragd in Unwenbung gebradt. 06 bas
fiir alle Fille und insbefondere fiir ben vorliegemben Fall gutrifit, mag
Dabingeftellt bleiben. Jebenfallz Tiegt aber bverliegenbenfallz in ber
Beantwortung der Frage ver Ubjdup eined Austfunfizvertrans. Durd
biefen toird ber Befragte verpflicdhtet, bie freiwillig erteilte AusTunfi
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orbnungdmifig. und mwabhrheitdgemik zu evteifen. it bie Hustunft
jbuldbait unridhtig, fo Haftet er fite ben dbadurd) emtitanbenen Sdaden.



