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110.  Rur lUnterfdeidung jwijen Kauf und Kommiffiondgediit.

IIL Bivilfenat. Urt v 4 Blary 1921 L €. . (BL) w. F. (Bell)
1L 390/20.

L Qanbgeridht Frantfurt a. M., Kamoter f, Hanbdeldfaden, — IL Oberlandesgericit daf.

Die Kldgerin behauptete, von bem Bellagten im Juli 1919
35 MWaggonlabungen Vudenbrennfol; und 15 Waggonlabungen ge-
{dnittened Laubholz gefauft au haben, und forberte bie Sieferung dicjer
Hofzer und Erfay bes Verjugsfdhabens, Dad Qanbgeridt verurteilte
ben Beblagten durd) Teilurteil jur LQieferung. Dad Berujungdgeridt
wied bie Rlage ab, weil jwiiden den Parteien nidt ein Kaufverivag
gefdloffen, fonbern ber Bellagte nur als Einfoufgfommiffiondr ffir
bie Riagerin tdiig geworben fei. Ruf bie Revifion ber RAagerin ift
bad angefoditene Urteil avjgehoben und bie Sade an bad Berufungs-
geridt juriidvermiejen worben.

Grinbe:

Das Berufungsqeridt grimbet feine Anmahme, daf jwifhen ben
Parteien nidt ein Lavf, fondbern ein KommifRonsgeidhdit gejchlofien
worben fei, im wefentliden barauf,, baf bie Rldgerin bem Beflagten
aufer bemt bereinbarien Preile nod) eine Provifion zu ehlen Hatte
E3 Tegt bamit diefem Umflanbe, ber allerbingd unter Mmftdnden fiir.
bie Annahme: eined Lommijfiondgefdafid mit verwertet werben mag,
eine zu grofe Mebeutung bei, Die Wereinbarung einer Provifion
fdliekt YeineSweq3 bie Unnabme eined Raufgelddjts grundidplid aus.
&in Raufpreid ann febr wobl in ber Weife vereinbart werben, baf
su bem Unfdaffungdpreife des Werlaufers ein Juidlag ald Entgelt
fiir bie jebem PHanbdeldbeiriche innermohnende Bermitilertdtigleit be-
willigt wirh (vgl. RCHE. Bb. 3 ©. 44, Bh. 12 &, 123; REGI. Bb. 3
€. 109, Bb. 94 &. 66). Die Vereinbarung einéd feften Preifes, wie
fie bier vorliegt, Bildet jedenfalis ein gwar nidt {Hledibin entideibenbes,
aber bod) febr welenilidhes Toment fiir die Annahme eines Lauf:
bertrogd (vgl. RGB. Bb. 3'S. 110, Bb. 94 €. 66, aber aud) Bb. 94
T €. 289). Was bas Berufungdgeridit fonft jur Begriindung feiner
Aufiafjung onfihrt, ift nidt geeignet, eine jelbiiindbige €tiige BHierjlr
u bilben, .

! Mir Redit tiigt die Revifion, baB dad Berufungdgeridht bei der
Pritffung dber Frage bie Angaben bef BVellogten felbft tm Redisftveit
nidt audreidend gemitrbigt Habe. Ronn cud) nidt entfdheicen, wie
bie Parteten beim Bertrage{dhiuf und im Redtafireit bad Redta.
perhiltnis beeidhnet Haben, jo Yommen body bie tatjadliden Bebaups
tungen ber Parteien eine wefentlihe Srundlage fiir bie Feftftellung
ber rtechtliden Matur be? BVertragdverhialinified bilden. J[n diefer
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Sinfidht Fann in Beivadt fommen, bak ber Betlagte behauptet Hatte,
beim UB{HIuE bes Bertragsd ertldrt su Haben, er liefere nur, wenn
avch feine Qicferantin liefere, Einer folden Ertldrung Hatte ed nidit
beburft, wenn bie Parteirn ein Kommijiiondgefdaft ind Auge gefakt
bitten. Bofig ausgejdloflen aber iwdre bie Annabhme eined Kom-
miftonage{dafts, wenn dle Parteien, mwie der Bellagte felbft behauptet
bat, fber vie Partie Holy verhanbelt Hitten, die ber Bellagte bamals
bereitd gq:fauft Batte, und died ber Kldgerin bamals befannt gewefen
wire. Das Wefen bes Kommijfiondgeidajta liegt in dem Nuftrage
be3 Kommittenten an den Rommiffiondr, fic ibn zu faufen ober 3u
verfaufen, und in ber Uberngbme ber |erpflidtung feitnd des Rom-
wmifjiondra, biefen Anjtrag qudpufihren. Von einem jolden Aufirag
aber lann feine Mebe jein, wenn ein Untauf ber Ware burd) ben,
per fie liefern foll, gor nidt mehr in Frage Tommti, weil er fie,
wie Deiben Zeilen befannt, beveitds gefaujt BHat. Raf bder Kom-
miffiondr bas Medt jum Selbfteintritt Hat, Yann bdie Unierorbmung
eine3 berariigen Bertrags unter ben Begrifi bed Kommiffionsqeidafia
nidt redtfertigen.



