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13. ©teht dem Biirgen der Riidgriff gegen den Hauptidulduer in
poller Hibe der Forberung u, wenn er fih mit dem Glaubiger auf
-Bahlung cined geringeren Betrags vergliden hat?

‘I, Bivilfenat. Tt v 2. Ypril 1921 i & R (Beb) w. W (RO
1 333/20.

1. Qandgeridht II Berlin. — IL Kammergeridt dafelbit.

Der Beflagte ftand mit ber Aftiengefellidait Fr. in Sejdajts-
perbinbung und jdulbete ihr am 31, Degember 1912 50241 4.
fiber ba3 Bermbgen ber Gefelljdhajt wurbe am 16. Juli 1913 paz
Qonfurdverfahren erdfinet. Der Konfurdverwalter trat am 3L. Auguit
1916 bdie Forberung nebit Binfen an den RKlager ab.  Diefer ver-
langt, im Urfunbenproge tlagend, Berurteilung des Vetlagten jur
Bahlung. ‘ |

Der Beflagte Hat eingewenbdet, er fei bevedjtigt, mit eimer For-
berung von 100000 £ gegen bie Bebentin be2 Kldgevs aufzuredmen.
Damit hat e8 folgenbe Bewanbinis:

Der’ Beflagte Hatte fiir die Aftiengefeldhaft gegeniiber . Biirg-
jgaft geleiftet, wurde von . in Anfprud) genommen und verglid)
fi mit biefem babin, baf er am 1. Juni, 1. Juli und 1, Augujt
1912 je 50000 4 nebit Jinfen zahlen follte. Die Gejelljdajt be-
jablte ifrevfeitd am 1. Juli 1912 bie Rate von 50000 A an H..
Gie verpflidhtete fid) tweiter am 22. Juli 1912 notariell, die beiben
ferneren Raten von zjammen 100000 A nebit Jinfen an den Be-
fagten nunmehr jofort su zahlen. Diejer BVevpiliftung ift die Ge-
felljgaft nidgt nachgefomumen. Die Forberung bded . fat fi in-
awifden auf. 86000 A ermdRigt. Nadbem . verftorben war, Bat
beffen Grbin, Frau W, in einer lUrfunde vom 3. April 1916 an-
erfannt, baf bev Weklagte ifre Forderung getilgt hat. Sie Hat éinen
Betrag von 60000 A an die Firma B. und ben Rejt -an den Be-
flagten abgetreten. IMit diejer Gegenforberung recjmet der Beflagte auj.

Der Rlager bejtritt den Beftand der Gegenforberung, weil bder
Beflagte an Frau W. nur 9000 A gezahlt habe und beahalb aud
nidt mehr von ber- Gejelljdjajt beanjprudien Edume. .

Dad Qandgeridit gab der Rlage ftatt. Dad Kammergeridit legte
bem Beflagten durd) Bejdlufs einen Eid iber die gegnerijde Be-
Bauptung auf, dap er nidt mehr ald8 9000 A an Frau . gegablt
Babe. Die KQeijng des Cides BHat ev vermweigert. Davaufhin Hat

. 4.



52 13, Biirgidoft. - Riidgrif.

ba3 Rammergeridit bie Klage zur Hohe von 9000 4 nebft Binfen
abgewiefen, im @ibrigen aber bie BVerufung juridgewiefen.

Die Revifion bed Beflagten Hatte Eriolg.

®riinde: . .

Bur Entjdeibung be3 Revifionsgeridhis {teht die Frage, ob der
Bitrge, dev im Wege.bed Bergleihd erreidht hat, daf der Glaubiger
feine gejamte Forberung gegen Bahlung eined geringeren Betrags fiiv
getilgt erfldrt, nunmebhr grund{adplid) bdie auf ihn iibergegangene -
®laubigerforderung nidht gur vollen Hobe, fondern nur jur Hohe ez
tatjadylid) gezahlten Beirags gegen ben Hauptidjuloner geltend maden
fanm, und eiter die Frage, ob vorliegenbenfalls nad) den befonbderen
Abmadjungen jwifden bder Aftiengefellidaft und bem Beflagten bie
Gejellfdaft gemdl § 774 b 1 Sab 3 BB, nur basjenige jchulbet,
wad der Beflagte tatfadlih an ben Gléaubigev gezahlt hHat.

Dad Bernfungdgerid)t Hat qud. bem [nhalt der Nrfunbde vom
22, Suli 1912, in welder {id) bie Gefelljdaft verpfliditet hat, bem
Beflagten jofort diejenigen Betviige su zahlen, bie ev demndadit dem
®ldubiger auf Grund ber Bivgidaft au gahlen hatie, entnommen,
baf bem Deflagten nur infoweit eine Forberung gegen die Gefelljdajt
suitedt, als er felbjt Bahlung an ben Gliubiger geleiftet hat. Diefe -
Shlufifolgerung wirth von ber Hevifion befdmpft. Sie judt darzu-
legen, baf ber Beflagte beredtigt fei, bie auf ihn iibevgegangene
Sorberung bed @laubigers zur vollen Hohe geltend ju maden. -

MWas gundd)ft die. erflerwihnte grundfablide Frage angeht, jo
{agt fie fid nidt allgemeingiiltig beantworten, - vielmehr ift bie Ent-
fdeidung von ber Sage bes Cingelfalls abhingig. Jm gemeinen Redjt
war anerfannt, daf, wenn ber Glaubiger bem Biirgen defien Scdhuld
fdenfungdmweife erlaffen BHabe, gleidmwohl der Ridgriff des Biirgen
gegen Den Hauptiduldner faitfinde (Windjdeid, Pandelten, 9. Auf,
$Bb. 2 § 481 Unm. 4). Boraudfebung war, daf der Crlaf lediglid)

" jugunften des Bitrgen erfolgt ift. Derfelbe Grundjay hat audy fiir
508 Bivgerlide Gefesbud) in der Recyislehre Anerfennung gefunden
(ogl. Staudbinger § 774, 2a,d mit Nadjweifungen). Was fiiv den
Grlaf gilt, Hat aud) fiiv einen wijden dem Glaubiger und bdem
" Biirgen gejdlofienen BVergleid) gu gelten. €8 Tommt alfo aud) bei
einem foldjen davauf am, ob nad) den zwijden Glaubiger und Bitrgen
getroffenen Abmadjungen ber vergleidismeife exjolgte Nadlaf ein nur
pem Biivgen gewdhrted Enigegenfommen Bebeuten, ober ob er bag
gejamte Shulbverhalinis umfafjen follte. TWeldye biefer beiben Moglid)-
feiten auf ben vorliegenben Fall ufrifft, bdariber hat fid) dad Be-
rufungdgeridt nidht ausgefproden. €3 fat feine Enifdjeidung viel-
mehr aus dem jwijden bem Biirgen und bem Hauptidulbner be-
fteenben Redjtaverhalinis entnommen. Dagd iit nidt zu beanftanben.



18, ‘®Birgigeft. Widgrff, 53

Qunddift ift in der Redtfpredung anevfannt, dafi der- Hauptiduldner
Ginveden .qud diefem Fedhtsverhalinis Dem WBirgen aud) dann ent-
gegenitellen Yanw, wenn ber WBivge nidt aus bem Reditsverhalinia
fn ber Regel Wuftrag ober Gefdhaftafithrung), fondbern aqud iiber-
gegangenen ober abgetretenen Sediten bes Glaubigers flagt (Romm.
p. ROR. § 774 Anm. 4; Motive um Cntwurf I BEB. Bb. 2
©. 674). Was nun bas gebacdjte Rechisverhdlinis angeht, fo ift eine
Arfunde daritber nidit beigebradit; es ift aud) nidt ndher angegeben,
unter weldjen naeren Eingelabmadungen die Gefellidaft dem Beflagten
pen Auftrag gur Biirgidaftsiibernahme erteilt bat. Beigebradt ift
pielmehr nur die Urfunde vom 22, Juli 1912, in welder fid) bie
@efellidaft, nadoem die Biivgidaftaitbernalhme beveitd erfolgt war,
verpfliditet BHat, dem Beflagten biejenigen Summen zu zablem, bdie
biefer zur Begleidung feiner —. durd) einen’ BVergleid) mit dem
@laubiger feftgeftellten — Biirgidafisverpflidtung notig batte. Jn
diefer Urfunbe ift gefagt, daf bie Gefellidaft fid mit Ridiidt auf
bie von bem Beflagten an den Glaubiger zu leiftenden Bahlungen
verpjlidite, das ndtige @eld vorber an den Veflagten ju entridjten.
9ug bem Nmftanbe, daf bie Sahlungsverpfliiung dev Gefell-
ithait mit Der HOhe Des von bem Beflagten an den Gldubiger zu
leijtenben  Biirgfdaftsbetrags in eine bevartige Verbindbung gebradi
ift, bat a3 Bevufungsgeridht gefdlofien, daf die Gejelljdajt nur
infoweit Sahlung su leiffen Habe, alz ber Beflagte tatfadlid) an den
®laubiger zu zablen habe und gahlen werbe. €3 ift aljo angenommen,
baf ein Nadlaf ves Glaubigers nad) dem Verhaltnis jivifden Biirgen
(bem Deflagten) und Hauptidulbner (der Altiengefellidjaft) and) dem
Teisteren ugute Tommen folle. - - :
Mit Redht Hat jebodh die MNevijion geltend gemadyt, da bdieje
Annahme vom Berufunasgericht bisher nicht ausreidend begrindet {jt.
. Die Redisftellung es Beflagten it jundadyjt eine gang flave. Cr
ftist fid) einmal bavauj, daf die Nedyte be3 Glaubigers auf ihn ober
feine Frau itbergegangen find, und jweitens davauf, dafp in ber mehr-
evwifnten Urfunde ein binbiges Sahlungdveripreden ber Gefellidhait
porliegt, fitr welded biefe fid) der fofortigen Brwangsvollftredung
 unterworfen hat. Der Rldger ift bemeidpflidjtig fiir alle3, was er
bagegen vorbringen will €8 fragt fid) punddit, wie der Kldger bas
Bahlungsverjpreden aus ber Welt {daffen will, durd) die Einvede der
Urglift, Unfecdjtung, Konbition ober wie fonjt. Sodann fommt vor
allem folgenbed in Vetvadt: Die volljtredhare Urkunbde geht aller-
. bings dabon aus, bap ber Veflagie ald Bitrge bemmidit 100000 £
34 3ablen Habe. a2 bann daran gefnitpft with, ift aber die Ber-
pilidtung ber @efellidhajt, fofort an ben Betlagten (nidt an den
Glaudiger) 100000 £ 3u sablen. Tenn mit ber BLorausdfepung bie
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Berpflidhtung forijallen jollie, o twilrde e3 fid) bod) babei eben nur
um bie VWerpflidtung einer fofortigen Jahlung an den Veflagten
hanbeln. Sollte biefe Verpfliditung fortgefallen fein, jo twave damit
an und fiir fid) immetr nod) vereinbar, daf ber Beflagte, nadjdem er
fpater bie Schuld der Gejelljdiaft aud eigenen Mitteln zur vollen
Oobe getilgt Datte, aud) gur vollen Hohe Ridgriff gegen fte nehmen
Jburfte. . Ob bdieje reditlide Mogliditeit der Sad)- und Redjtdlage ent-
fpridt, witd nidt allein aud ber Fafjung der Urfunbde, bie ja nidt
pa8 Redptaverhdlini3 ber Gejellfdiaft und de3 Beflagten abfd)liefend
regeln will, fonbern aud einer @rdrferung ber gefamien wifden
ben @enannten Bejtehenden Redjtsbeziehungen, foveit jie diefe BWiirg-
{daftsiibernahme angeben, zu folgern fein. Der KRlager muf alfo
darlegen und, joweit ndtig, beweifen, wie 8 ju ber Birgjdjaftaitber-
nafhme gefommen ijt, telde Ubmadungen dabei getroffen {ind ujw.
Rur dpann with {id) ein abjdliefendes Urteil iber die Sadjlage ge-
wimnen lafjen. . . .



