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18, Wicd durd) den ﬁhetwcifuugiauitrag cin numittelbarer Anjprud
pesjenigen, 3u defien Guuften die Ubertweifung erfolgen foll, gegen
bie Banf anf Ansfiirung ded Anftrags Begriiudet? -

“VIL 3iviljenat. it v, 25. Februar 1921 i, &, W, (K1) w. Weitholit.
Bant (Vefl). VII 439/20. :

L S!_tmbgeri(ﬁt Ultona, — IL Dberlanbesgeridht Kiel

Der Ganfmann §., dev bei der Hauptniederlofjung ber Veklagten
in §. ein Givofonto bejaf, Hat am 27. Januar 1919 die Altonacr
Bmweigniederlajjung der Betlagten angewiejen, eiven Betvag bon
8200 J auj bas Sonto bes Klagers bei einer Hamburger Bant 3u
fibermweifen. Der Ulberweijungdaujtvag war gegeben worden, nadybem
 ein Banfbeamter der BVeflagten mittels Fernjpredjers feftgeftellt Yatte,
vaf ein Ubermeijungsauftrag der Fivma H. & T. an die Altonacr
Brweignieverlafjung der Beflagten, bei der bie Fioma ein Konto Hatte,
Jugurften bes . fir diefelbe Summe untevivegs fei. Qelstere Uber-
weifung ijt aud) erjolgt, und jwar auj bad Konto bed F. in . Ta-
gegen fam ber Ubevweijungsauftrag bes §. filr ben Sldger nidit sur
Ausfilhrung. §. turde, nadpem er dem RKliger 4000 £ in bar
auf bie von ihm darlehnéweife evhaltenen 8200 A juviidgesahlt hatte,
fridhtig. Die Klage gebt auf Verurteilung ber Beflagten jur Jahlung
von 4200 £ nebit Binjen mit der Begrimdung, daf die Bant fir
diefen Betrag vertragdmifig und aud unerlaubter Handlung dem
@lager bajte. Beide Borinjtangen wiefen die Rlage ab. Aud) die
Revifion wurde juriidgewiefen aus folgenden - =

‘ : ®riinben:

Das Berufungdgeridit unterftellt, daf jid) die Vorgdnge bei der
Ultonaer Sweigitelle ber Betlagten fo abgefpielt haben, wie ber Kldger
Yehauptet. Danad) Hat F., ‘nadbem ber Bantbeamte mitteld Fern-
fpreerd feftgeftellt Botte, Daf ein 1libevmweifungsaufirag der Firma

. & T. fiber 8200 A fiir §. unterregs fei, den Auftvag ecteilt,
biefe 8200 A auj bad Qonto des Klagers bei der Hamburger Vant
1peiter ju itberieijen. Der Banfbeamte, bev ben Ubertveifungssettel
in Gmpfang nahm und bem "ber Rldger von F. al8 der Jahlungs-
empjinger vorgejtellt wurbe, erfldrte um Rliger gewenbet: ,E2 it
gut, bann ibermweifen wiv Jfhnen die Summe auf Shr Konto.”

Entid. in Bivilf. 102. 5
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t - Der BVernfungsridter Hat- die Redtdauffafjung bes Kldgers ab-
gelehnt, baf der Bantbeamte durd) diefe Huperung die Vetlagte dem
Rlager gegenitber vertraglid verpflidtet Habe,.Ddie 8200 A feinem
SQonto bet der Hamburger Privatbant ju dberweifen. Bur Eingehung
ciner folden erbinblichfeit gegeniiber einer ber Banf vollig un-
befannten Perfonlidfeit fei der BVantbeamtie aud) nidt befugt gerefen,
bagu feten nur die fobungdmapgigen Bertveter berufen. Das ift redt-
lid) nidit ju beanftanden. (Weiter wird bie Ausfihrung dber Revifion
jurfifgeviefen, bap aud dem Dehaupteten Sacdhverhalt auf eine Ab-
tretung ber Forberung bed F., die fiir dicjen aud ber Uberweijung
jeitend der Firma 9. & T. gegen bdie Beklagte entjtand, an ben Kldager
i fohlieen fei; ber Anunahme bed Verufungsgericts, dbag die BVeflagte
nidht aud unerloubter Handlung dem Rlager bafte, iwvird beigetreten.
Sobann- fahet das Urteil fort: '

Run Bat der Berufungsriditer weiter davgelegt, F. habe jwar
auf ®rund feines Mbeviweifungsaufivags gegen bdie Veklagte eimen
Ynjprud) darauj gehabt, daf bdie 8200 A bem Konto bes Rlagers
iibermicfen tvitxden, ein joldjer Anjprud) fei aber dem Kldger aus vem
Uberweijungsauftrage nidjt juguerfennen; denn bdie Givoiberweifung
fei fein DBertrag -zugunften eined Dritten (§ 328 BEB.) mit ber
Wirfung, baf bem Dritten ein unmittelbarer Anjprud) auf die Aber- -
weifung gegen bie Bank juftehe. : :

Gegen dieje Redtdaudfiihrungen wenbdet fid bhie Nevifionsbeflagte
injofern, al8 ber Borderridter dem F. cinen Unfprud) gegen die Be- -
flagte guerfennt. Sie meint, dburd) ben an einen BVeamien der Altonacer
Sweigftelle, bei der F. fein Konto befefien habe, gegebenen ﬂBemeiiung§= ‘
aufirag fei ein Bertvag mit der Daupiftelle in H: nidht uftande ge-
fommen. ©Sdon dedhalb fei die Klage unbegriinbet. Die Anjidht der
RNevifionsbellagten -ijt aber verfehlt. Die Altonaer Jiweigftelle - der
Beflagten ift fein eigenes Reditsjubjelt, fonbern nur eine gum felb-
ftinbigen Ab{dhlup von Banfgejdaften ermadiigte Gejdifisfielle ber
Beflagten. Wenn fiberdied die Altonaer Bmweigitelle den Ubermweijungs-
auftrag be §. entgegennahm und ihn an die Hauptitelle, mit der F.
in Gejdaftaverbinbung ftand, weitergab, jo ift jedenfalls auf Grund
bed mit ber Hauptftelle gejdhlofjenen Girovertragd fiir die Bellagte bie
vertraglidie “Berpflidjtung entitanden, bem UNbermeijungsauftrag nad)
Mafgabe bed” Girovertragd Folge zu geben. §. fatte alfo in ber
.Tat bden Unfprud) gegen bdie Beflagte, bdaf bdie ifhm itbermwiclenen
‘8200 K, iiber bie. ev jugunften ded Rdgers verfilgt Hatte, beffen
Sonto iberiviefen iirben. ' . :

* (@8 Yommt baber auf bie Entfheibung ber Frage an, ob bie
Redtsanfidt des . Berufungdgeridyts ridtig ift, baf bem Klager aus
bem zu feinen Gunfter’ vo §. erteilten Uberweifungsaufirag fein une
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mittelbaver Unfprud) auf [ibermeifung gegen bie Betlagte ertvadien
jei. Bu biefer Rechtdfrage haben der VI Bivillenat in RS, Bb. 84
S. 364 und B/d. 91 &. 119 (bie bdiefelbe Sadje betveffen) und der
IV. Bivilfenat unter Berweifung Hievauf im Weteil . -vom 15. April
1920 IV 542/19 ber gegenteiligen Uuffaflung Ausdrud gegeben.
Der erfennende ECenat vermag fid) jebod) biefer Reditfpredung nady
eingehender Priffung der Redjtdfrage jiiv die Regel nidt angujdliefen.
Die @rimde allerbings, die bas Oberlanbedgeridht firr feime Anfidht
anfilhrt, evioeifen fid) nid)t al8 ftidhaltig. Dem Safse, daf bei einem
Bertrage juguniten ecined Dritten ald Wille beider Bertragsteile
" vorauszufepen fei, der Dritte jolle dburd) den BVevivag ein unbedingtes
und uniberruflides Redt auf bden dhberwiefenen (riditiger: ven zu
iibermeifenben) Betrag erlangen, fann nidt beigetreten twerben. Der
Unfprud) bes Dritten Tann vielmehr ebenfo von einer Bebingung, wie
pon ber- Nidjtausitbung eine8 Widberrufs abhingig fein.- Aber qus
anberen @vimden it der Uuffafjung bed Berufungsgeriditsd grund-
jablid) beijutreten. -

Qm Sdrifttum, ift- ju diefer Frage fitr bdie einfade Giroiiber-
weifung (ben toten Sded der Neid)Sbanf) nur veveingelt, und damn
ofne ndbere Begrindung, Stellung gemommen. [n der Jeit vor
Crlaf be8 ©djedgelepes vbom 11. Mary 1908 drehte fid) ber Streit
ber Meinungen bielmehr hauptfadlid barum, ob dem Jubaber Hes
weifen Sdeds ein Anjprud) auf Einldfung gegen bie bezogene Bant
uguerfermen fei. Diefem Streit ift badurd) cin Enbe gemadit, vaf das
Gefeh (85 15, 18) bem Jnthaber bdiefen Unfprud) verjagt (RG3.
$Bb. 99 ©. 77). Fhr den roten Sdjed haben fid) gegen die Unnahme
eitied Wertragd gugunjten eined Dritten mit der Wirfung eined un-
mittelbaven Anfprud dedfelben gegen bie Bant ausdgefproden Ajher,
Der Girovertrag &. 55, Lehmann, Lehrbud) bed8 Hanbelsredits §185,
anfdjeinend aud) Ditringev-Hadenburg (Anh. I u 8§ 363—365
HOB. Bb. 2 &. 597), wihrend Staub-Koenige (10. Aufl, Any. ju
§ 363 Amm. 1) bie Frage Dejubt, jedod) ohne ndbhere Begriindung.
-Ebenfowenig geben bie angezogenen Entfdeidbungen bHed VI. und
IV. Biviljenat8 bed8 Reidageridhtd eine Begrimbung ihrer, ibrigens
nur nebenber ausgefprodenen Reditsanfidt. o

Mafgebend fiiv -bie Cntjdeibung ber GStreitfrage ift in eriter
Sinie der § 328 AHf. 2- BOGB. Tamadh) ift it Ermangelung einer
Befonberen Beftimmung aud ben Umftinden, insbejonbere- aus bem
Bwede bed Berirags,-3u. entnehmen, ob ber Dritte bad Red)t erwerben
foll, unmittelbar bie - Leiftung-gu fordern.- Pingu Yonmt die Wus-
legungaregel be3 § 329 BOY., wonad) im Jweifel nidht anzunehmen
ift, bap der Glaubiger unmittelbar bad Redt ertverben Joll, von Hem-
fenigen bie Befriedigung u verlangen, ber fid) in einem BVertrage

5*
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mit dem Sduldbner jur Befriebigung des Gfdubigers verpflidiet hat,
ofne die Sdhuld su idbernehmen. €3 fommt alfe auf den Wilfen ber
Bevtragsteile an, ob der Dritte einen unmittelbaren Seiftungsaniprud)
ermerben foll. it ein jolder Wille im Bertrage nidht jum Ausdbruct
gelangt, fo ijt er aus ben Umitinben, inSbefondere auz dem Bertrags-
gwed 3u evmitteln, wobei jebod) im Falle einer blofen Erfitllungs-
fibernafme die Vermutung gegen jenen Wilfen fpridyt.
Stun -pflegen bie Uberweijungauftrage fid) dbarauj 3u ﬁeid)raufeu,
pie Bant anguweijen, aud dem Guthaben Hes Aujtraggebersd einem
" anbeven einen Dejtimmten Betvag u itberweifen. Dev Bant pilegt
nid)t einmal befannt gegebent ju werben, aud weldem Redjtsgrunde
bie [ibeviveijung erfolgen joll Dic Vanf fiihrt ben Auftvag, fall
Decung vorhanden ijt oder fic Predit getrdhren will, in ber Weije
ausd, bdaf fie dem Ronto bed MNujtvaggeberds ben  Betvag abjdjreibe
und dem QRonto bes Dritten gutfdiveibt und beide dbamn von dem
©ejdjehenen benadiriditigt. Hat der Dritte bei einer anderen Bant
ein Sonto, jo tritt jie mit Hm dberhaupt nidht in Werbinbung,
fondern itberiveift den Betvag der anberen Vant yweds Gutjdyrijt, dic
pann ihrevjeitd ben Dritten von der Gutjdrift benadjidtigt, Ter
Bwed ded Bertrags nﬁtigt feineSweg2 jur Annahme ded Willens der
‘,Barteteu bemt Dritten einen Mnfprid) auf ‘:’(u-jfﬁf)nmg der Iiberweifung
geden die Banf einguriumen. €3 ijt im Oegenteil Diiringer-
gaad)enburg 3uau|mmuen, baB bdie Banfen, iwenigitens regelmapig,
®irovertvige in biefem Sinne nidit abjdliefen wollen. Diefer Wille
ift um fo.weniger bann angunebmen, wenn der Dritte nidht einmal
thr Qunbe ijt. G5 gilt aud) fiir ben roten Sched bdie Erwigung,
aus weldjer baz Sdecgefels dem Sdjedinhaber den Cinldfungsaniprud)
gegen die Banf verjagt haf, dbag nimlid) ein unmitielbaver Anjprud
bed Dritten (Sdedinhabers) bdie Bant ber Gefabr ausjepen witrde,
~ Progefie  gegen ifhr vollig unbefannte und gejdajtafrembe ‘*Bermncn
fihren u mitffen (Begrindbung jum Sdedgefes S. 14), wahrend ciner-
feits der Banf baz Redhisverhilinis zwijden bem Mbermweifenden wund
pem Dritten, anderfeits dbem Dritten bas Redtsverhalinis wifden
pem [berweifenden und Yer Bant ginslih) unbefannt ift. Das Sched-
gefeh gibt ftberhaupt einen tvertvollen Fingerzeig fitr bie grunbmbhd)e
Gntjdeibung ber hier ftreitigen Frage. Wenn namlid) fogar fiir ben
weien Sded, der bem Dritten vom Yusfteller ausgehandigt wird
und bder die Natur eined Drberpapiers, umeift jogar eined Juhaber- -
papiers befit, dem Jnbaber bev Unjprud auf -Einldfung gegen bie
bejogene Bank- verjagt mwird, fo ift erjt vedit ein {oldjer Unjprud) des
Dritten fitr den roten Sched abjulehnen, der regelméfiig bem Dritten
nid)t eusgehindigt twird, jondbern bie Grundlage eined Borgangs
bilbet, der bem Dritten haufig bid zu feiner Venadyridtigung von
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der erfolgten Gutjdhrift vdlig unbefannt Bleibt und vielleidht niemals
sur Renntniz fomnt, wenn der Aujtrag vor feiner WAusfithrung vom
*l[ugfteIIer wiberrufen wirtd oder feine Defung Bei ber Bant vor-
hanbden ijt.

Daf unter gany befonderen nm;tanben audnahmaweife auf einen
anderen Parteitvillen gefdhlofjen werben famm, foll nidht geleugnet
werden.  Aber folde Umftinde liegen Bier mc[)t vor. S§n3befonbere
fann ein anbever Wille ber Beblagten nidht aud ber eingangs er-
wahnten Yugerung des Bantbeamten entnommien rwerden, abgefehen
bavon, baf bdiefer nidt die BVolmadyt befaf, bdie Qief[agte iiber ben
Rahmen bes [blicGen Hinaus gu verpfliditen. '

Die. vereinigten Jwvilfenate mit ber Redtdfrage su befajien, lag
fein Anlafs vor, da die Sadjlage in ben erwdfhnten Cutjdeidbungen
pbes VL und IV. Siviljfenats cine wejentlid) anbderve tvar, bdie gegen-
teilige Redtdanfidht and) nur nebenbei ausgejprodjen worben ijt und
bie Cntfdeibungen nidt auf ifr Heruen.



