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95. Berliert der Kiufer, wemt der Verkiufer die Ware nnmittelbar
an deflen Mbuchmer gefaudt Hat, feine etwaigen Gewdlheleiftungs-
anfpriidye, wenn der Abuehuer al3 Nidtlanfmann die unverstiglidye
Mingelanzeige unterlaffen nud iufolgedefjen der RKiufer jelbi dem
Rerfinfer verjpitet Nadridht vouw der mangelhaften Bejdaffenbeit
per Ware gegeben hat? ‘

IL 3ivifjenat Mrt. v, 12. April 1921 i &. §. (Bekl) w. K. (RLL
. II 505/20. ' '

1. Qanbgeridit IT Berlin, Kammer f. andelzjacien. — IL. Rammergeridit dafelb.

Der Klager Yat bem Beflagten 50 kg Mohrenjamen zum Preije
vont 190 A fiir dad Qilo unter Gewdhrleiftung fitr gute Reimfdbhig-
feit verfauft und am 5. Mdrg 1918 ouf Erfudjen ded Beflagten den
Samen unmittelbar an beflen Abfduferin, die Gemeinde Neutdlln,
gejandt. Cepsteve Hat bem Wellagten am 14. Méry den Samen u-
riifgefandt, weil er eine angeblid) unzuldjfige Veimijdung enthielte.
Ym gleiden Tage jtellte ber Betlagte den Samen dem Kldger mit
per Begrimbdbung zur Werfiigung, dak bdie Jufiderung guter Keim-
fapigfeit nidt eingehalten fei. .

Der Rdger erhob Klage auf Jahlung bded RKaufpreifes . ein-
jhliefli) Der Werpadungsfoften. Der Beflagte mwanbdie ein, bic
" Mangelangeige fei verfpatet. . i

Sanbgeridt und Kammergeridt Haben unter Buriidweifung des
Gimmandd der RKlage jtattgegeben. Aud) die Revijion blieh erfolglos.

Yus -ben Griinden: _ _

Ginwandfrei Hat dad Verufungdgeridt feftgeftellt, daf ber We-
flagte etwaige GetodhrleiftungSanipriide wegen mangelhafter Befdafien-
beit dev gelieferten Waven infolge verfpateter Mangelangeige verwirtt
hat. Dad Reidsgeriht DHat in feiner RGJ. Bb. 96 &, 15 -ab-
gedrudten Gntfdeidbung ausdgefproden, da. bei unmittelbarer Wber-
‘fendung’ bev Ware an ben Abnehmer bed Rauferd biefer war erft
dann die Mangel anjuzeigen Habe, wenn er die entjpredjende Angeige -
vort feinem Nbnehmer erbalten Habe; dod) fei Ddabei voraudzufepen,
baf- ber Abnehmer bed Kauferd felbit ben Mangel unverziglid an-
geseigt habe. Von diefem Grundiage darf aud) dann nidt abgegangen
werben, wenn der Abnehmer be3 Rauferd fein Kaufmann war und
baber audy nidt die Verpflidhtung Yatte, gemdf § 377 HOB. ben
Mangel unverziiglid) angugeigen. Fir dad BVerhdltnis der Parteien
sueinander Bleibt bie Borfdyrift diefer Gejepesbeftimmumg mapgebend.
Qapt fih Ser Berfaufer auf eine unmittelbare iiberfendung an ben
Abnehuter jeined Kaujerd ein, fo legt e8 im RNahmen eined ordbnungs- .
mifigen @ejdiftdgangd, wenn ber Rdufer ben Befund feined Ab-
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nefmers abwartet. . €5 FTann aber bem BerFdyjer nicht gugemutet
werden, ldnger iiber die CntiglicBung feined Vertraggegners im
ungewiffen u - bleiben, al8 €3 bie MBerjtdndigung awifden bem
Qédufer und vem Deitten erforbert. €8 muf baber in folden Fdllen
Sade bes Raufers fein, fih ben aldbalbigen Bejdeid jeines AbTaufers
au fiddern. Unterldfit er bie3, wie im vorfiegenden Falle, jo Yat er
die Gefahr einer badurd) verjpdteten Erjtattung ber Mangelanzeige ju
tragen. Die MWare war unfireitig bereitd am 5. Marg 1918 bei ber
Stadtgemeinde RNeutdlin eingetroffen, und evft am 14, Mdr Dat ber
Beflagte bem Rdger von der -angebli) gu gevingen Keimflbigteit bed
Gamens Mitteilung gemadt. Daf eine bderartige Berfpitung nidy
mit einem ordrungsmapigen Gejdafidgange vereinbar ift; Yanu nidt
woll Bezmeifelt mwevben. . ..



