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bd. Sué Grage der Buliiffigheit des Jedytswegs nadj der Abgeltungs:
perordnung vom 4. Degember 1919, .

IIL Biviljenat. Wit b, 27, Dai 1921 i 2. & & Co. (RL) m,
' 9. (Befl). 1T 522/20. '

I fandgeridht I Berlin. — IL RKammergeridyt dafelbit.

Durd) jdrijtliden Bertrag vom 16, Dttober 1918 muietete dic
Beflagte von der Kldgerin eine Qotomnobile fiir brei Monate gegen
einen monatlid) im vovausd u 30hlenden Mietsing von tdglidy) 35 A,
ver aud) nad) Ablauf ter vereinbarten Mietbauer bi3 gum ZTage bes
Wicbereintrefjend des Mietgegenitanded auf dem Qagerplaly ber Kldgerin
weiter au entriditen war. Die Lofomobile iit nad)y Ablauf der drei
SMonate nidt guriidgelicfert worben. Am 7, Mai 1919 Hat die Kldgevin
fie anbevieit bermietet, Sie beanfprucht baber von per Beklagten, dic
ben Mietjing nur fiir drei Diouate entviditet bat, die Bahlung ven
tiglid) 35 A fiv die Beit vom 26. Januar big 7. Mai 1919.

Das Landgevidt Yat die Beflagte verutteilt, bas Kammergeridt
bie Silage wegen Nnguldjjigieit bes Redjtbwegs abgemwiefen. Die Re-
vifion ber RlGgerin wurde uritdgerviefen.

Grinde:

. Das Berujungdgericht ftellt auf Grund bes Freigabefdicing bed
Wriegsminifteriums (Waffen- und Munitionsbefdaifungsamt) vom 23, O
tober 1918 in Berbindbung mit bem Mietverivage feft, bafy bie Be-
flagte, die wfrend des Rrieges Granaten fiir dad deutidje Heer her-
jtellte, die Qofomobile von ber Rldgerin gemietet hat, um fie afd An-
triebmafdbine fiir Munitionsherftellung au perwenden, und fie aud
tatjadylic) Hiecsu verenbet hat. Davaud folgert ber Berufungsridter,
baf ber Mietvertrag ein wahrend Ded Krieged fiir Ddie Jwede ber
Wehrmadt bes Deutjden Reid)s gefloffener BVertrag im ‘Sinne bes
8 6 ter Abgeltungsverorhnung vom 4. Degember -1919 fei, und erflirt
auf ®rund biefer BVevordnung basd Reidswittidjafidgericht jur Eut-
jcheidbung iiber ben exfhobenen Injprud) fir juwitdndig und ben orbent-
lidlen ReditBrweg fiir audgeidylofien. i :




202 54, WeditBieg. Wbgeltungsverordung.

Dem it beizupflichten. Daff 8 {idy hier nidt wm einen von
bent’ Deutidien Reid) abgejdhlofjenen Bertrag und nidt um cinen An-
jprud) gegen biefes Handelt, fteht der Unwendung bes § 6 nidht ent-
gegen. Wie bie §8 1 flg. audweidlid) ded § 2 und deffen Begrindung
(Berhandl. ber . Deutiden Nationalverjammlung. Bd. 341 Attenjtiid
Nr. 2093 S. 2206) fidy nidht nur anf die Bertrdge der BVejdyaffungs:
ftellen, Sriegdgefellidhaften und Kriegdaudidiifie, fondern aud) auf joldjc
Bertrige beichen, die beren BVertragdgegner, die fog. Eritlieferer, behujs
Grmdglidung ber Ausfiihrung der RKriegdauftrdge mit ihren 1lnter-
Tieferern und biefe mwieber mit weiteren Unterlieferern gejdlofjen haben
(vgl. RG3. Bb. 101 &. 302, 326), fo evgreift § 6, bev aud) ben § 2
fiir entjpredjend amwvendbar erflivt, nidt nur Bevtrdge ded Deutjdjen
Reidy, fondern and) von Cuitlieferern ur Ermdglidung der Ans-
fligrung der ihmen erteilten Kriegdaufivige mit Dritten getdtigte Ver-
trdge. Aud) fic find fitr Bwede ber MWehrmadit ded Deutfdhen Reidy
gefdlofjen, und aud) auf fie pajt bdie Enwdgung der Vegriindung 3u
8§ 2, bag 8 unbillig und wirtidaftli) unbalibar wire, bem Erftlicever
bic Becintraditigungen der Berordnung aufzuerlegen, wenn er jelbit uud
jeine Bertragdgegner ihre Verpifidtungen . gegeniber ihren Vertrags-
gegnern in vollem Wmfange erfiillen muften. _

Daf, wie bie Revifion geltend madt, in dem vorliegenven Falle
bie verjpatete Ritdgabe der Mietfacie aud Grinben erfolgt ift, die it
per Demobilmadjung nidhts u tun Haben und bad Reid) nidtz an-
gefen, ftcht ber Bujtdndigleir bed Reidhdwirtidjajtsgeridhts nidt ent-
gegen. Tiefe ift ftet3 gegeben, wenn ein Anfprud) aud einem von ben
881, 2, 6 ber Berordnung betrofjenen BVerirag erhoben wird, ehne
Rudfigt davauf, ob im Cingelfall eine Fordberung an bad Reid), bdic
nad) WBilligheit abzugelten wdve, in Frage fommt. [iber baz Vorliegen
-einer folden Forberung Gaben bie ordentlidien eridite nidyt gu befinden. .

. Daf .bie Wirfungen bded wijden den Etreitteilen gefdjlojienen
Mictverirags fid) iiber den 10, November 1918 hinaus evitreden, unter-
liegt feinem Bweifel, ba ber Vertrag am 15. Oftober 1918 auf drei
Monate gefdloffen ift, die Kldgerin fid) alfo jur Gewdhrung bed
vertragémdfigen @ebrauds bder Mictjacdge bis Mitte Januar 1919
verpfliditet und folglidy ihre Bertvagdleiftung am 10, November 1918
nod) nidt wejtlod erfiillt Hatte (vgl. NGZ. Bb. 101 &, 370, 124;
Warneger Bb. 14 Nr. 62). )

Sdliecilid) fleht e der Anwendung ber Berordmung vom 4. De-
jember 1919 nidit entgegen, daB bie bvorliegende Rlage bereits vor
bevén Grlaf erhoben ift. Der Ausfhlup bded ordentlichen Hedjtsmwegs
ift; wie Dder erfennende Senat bereitd in dem rteil vom 18, My
1921, IIL 362/20 (RGJ. Bb. 101 S. 424) in Ynwendbung auf bdie
Abgeltungdverordiung audgefproden Hat,- eine progefinale Boridrift,
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die, woenn i nidtd andered beftimmt, aud) auf bercitd anhangige
Redytaftreitigfeiten anguwenden ijt. 'Die Ubgelhmgdverorbmung enthalt
nun aber nidt nur feine abweidende, fondern eine die Hegel bejtdti-
geitbe Britimmung im § 6 A 2, bie ausbriidflid) gevabe jiiv einen
Jall der Bicr vorliegenden, ven § 6 ABJ. 1 Betroffenen At getrofien
ift, auperbem aber aud), wic gegendiber der Hevifion g bemerfew iit,
gemdg bem RGZ. Bb. 101 &. 304 Gefagten alfgemein, aud) fiir bic
Sdlle der §§1, 2 der Verordmung, Auwendung finden mui.



