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69. Sum Begrifi bes Betricbsunjolls im Giwne bes Beamten-
unfallflirjorgegejesed uud ded urfidliden Jujammenhangd swijden
Betrichsunfall und Dienjtunfihigleit.

IIL Bivilfenat Urt b, 7, Juni 1921 i & & (&L) w. Preus.
Staat, jept Deutides Reid) (Bell). I 149/21,

1. Qanbgeridit Exfurt. — IL Oberlanbedgerifit Naumburg a. &.

Der Kldger ftand ald Lolomotivheizer im preufijden Staats-
bienjt und wurbe durd) den im Cinverftinbnis mit dbem Finangminifter
pon bem Minifter der Dffentlidhen Urbeiten erlaffenen Bejdeid vom
20. Suli 1916 zum 1. November 1916 mit einem Rubegehalt von
936 A (2¢/,, feines penfionsfdhigen Dienfteintommens) wegen dauernder
Dienftunfapigleit in den Rubeftand verfest. Cr behauptet, baf bie
Dienftunfabigleit die Folge eined im Dienfte erlittenen Befriebsunfallz
fel, und begehrt mit ber Rlage auf Grund de3 preubiiden Beamten-
fiirforgegefetes, Yilisweife auf Grundb bes § 618 BEB., bdie BVer-
urteifung 9es Beflagten aur Fablung ber Unfallpenfion und bie
Feftitellung feiner Verpflidhhung sur Crftattung der nad) dem 1. Ne-
vember 1916 entftanbenen Heilungsfoften. Jn beiden Redyidziigen ab-
gewiefen, Bat er mit Erfolg Revifion erhoben.

o Griinde: . o

Der Kldger {Gilbert feinen Unfall vom 26, Mai 1914, auf den
ev jest nod) allein feinen Unfprudy ftitht, folgendermafens ev fei, im
Begrifie, Sand in den Sanbbehilter der Lofomotive gu fdiitten, von
per Qeiter, mit ber ev auf diefe geftiegen fei, geftiirgt unb bejtig auf
ben Bobden aufgefdlagen; der Stury fei dadburd) Herbeigefithrt worden,
baf bie Qeiter, die windidjief gewefen fei und am GEnbde Ffeine Hafen
gebabt Habe, in3 Gdwanfen geraten fei. Der Beflagte hat dagegen
behauptet, ber Rlager habe fdhon bamals an Tabed und Pavalyfe ge-
Tittent und fei infolge eines dburd) biefe Rrantheit verurfadten Shwinbel-
anfalls abgeftivgt. Das  Bernjungsgeridit ift zu der Uberzeugung
gelangt, daf bieje Behauptung des Bellagten jutreffe, und hat baraufhin
fowohl bas Borliegen eines Beiriebsunfalls als aud) den urfacligen
Bufamnienfang awijden der Schabdhaftigheit der Seiter und bem Unfall
und bie Nrfadlidleit bes Unfalld fir bie Dienfunfdhigleit verneint.
Seine Ausfifrungen, mit denen e3 diefe Entidheidung begrindet, find
aber redtlidh nidt einwandfrei.

Der Angriff der Revifion gegen bdie Feftftellung, daf die Tabo-
paralpfe, an ber ber RIdger jept leidet, nidt etwa erit infolge bes
Unfall3 entitanben- ift; jondern fdon vor biefem vorbanben war, ijt
allerbingd nidjt begrimbet. Die Feftftellung legt vdllig auf dem Se-
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Diete Dev freien Beweistolirbigung und finbet insbefondere aud) in bem
Gutadten Q. eine ausreidende Grundlage. Eie jlieft aber das Bor-
liegen eines Betriebsunfallz und eined urfadliden Bujammenhangé
soijden dem linfall und der Dienftunjahigleit bes Qlagerd nid)t aus.
- ‘Bei feiner gegenteiligen Annahme gebt der Werujungsriditer von
ber Anfidt aus, ein Betvieb3unfall liege nur damn vor, wenn bder
©tury ofne einen paralytijdjen Sdywindelanfall nur durd) die fdledyte
Befmaffenheit der Leiter vernvjadt fei. Der Begrifi cined im Dienfte
erlittenen Betriebdunfallz im Sinne bed Beamtenunfalljiirforgegefetses
ecforbert aber mur einen urfddliGen Bujammenhang jwiiden dem
Betrieh und dem Unfall, und ein folder ift aud) dann gegeben, wenn
per Betrieh nidyt bie alleinige, jondern nur eine mitwirfende Urjadye
pes Unfalis gewefen ift (gl 3. B. NOGZ. Bb. 66 S. 109, Bb. 69
©. 58, B, 73 ©. 289; IW. 1910 &, 6560). Jijt aljo, in dem vor-
Tiegenben Falle ber Unfall eine Folge ber Titigleit ded Rldgers in
bem technifdjen Betviehe ber Eifenbahn gefefen, wire er ofue biefe
nidht oder nidht mit o madjteiligen Folgen eingetreten, fo liegt ber
erforderfidhe wiadlide Bujommenhang und bdamit ein BVetriebsunfall
vor. Diefe Borausfebung iit aber fhon jept u bejahen, obwohl nad
der Reftftellung bes Bordervidyterd der Stury ded flagerd auf einen
paralptifen Shwinbelanfall uriidzufihren ift, und aud) wenn bdie
Qeiter nidht die von dem RKlager behaupteten iangel gehabt Haben
follte. Denn wenn bder Kliger nidt in Ausibung jeined Dienftes
im Gifenbahnbetriebe die Qeiter beftiegen. hatte, hatte er nidt von ihr
Perabftiivzen und eine fo fhwere Gejundheitsid)idigung evleiden
fonnen. .
-@benfo beventlid) ift- die Verneinung bded urfid)lichen Jujammen=
Bangs gwilden dem Unfall und der Dienftunfbigteit. Aud) fie berubt
auf der irrigen Unmabhme, daf ber Unfall bdie alleinige Urjade ber
Tessteven gewefen fein mitfle. Das Lanbdgeriit, befien Ausjithrungen
pon Dem Berufungsgerid)t gebilligt werdben, evwdhnt ausdridlid), dap
nad) dem Gutaditen K., bad Beide Borberridjter ifrer Gntjdeidung
jugrunde legen, bie Berlefung, bie ber Qdger fid) bei dem Sturge
jugezogen Dat, ,mitgewirft” Habe, fie Habe bad Beiven wejentlid) ver-
jdhlimmert und in feinem Entividelungsgange bejdleunigt. Diefe Mit-
wirfung ird von dem Berufungsridier aljo nidt filr bebeutjam er-
adytet. Aber aud) bev mweiteve Saly bed angefodjtenen Urteils ijt zu
beanftanden, eg beftehe eine fehr Hohe MWahrideinlidfeit, bap fid) die
Dienflunfahigleit aud) ofhne den Unfall Herausgeftelt hatte. Mit diejer
" Begrimbung fann der urjddliche Bufammenbang nidt verneint werden.
Diergu bitte e3 vielmehr einer pofitiven Fejtftellung der von dem Be-
flagten au beweijenden Tatjade beburit, daf bdie Dienftunfabigleit aud)
ofne den Unfall eingetreten wire. Dev Kldger geniigt feiner Veweis-
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loft Durd) ben Nadjweis, daf Der Unjall nad) dem natinlihen BVer-
laufe ber Dinge geeignet wav, bdie Dienjtunjahigleit Herbeizuiithren
(ogl 3 B. RGZ. Bd. 95 €. 104, 249



