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I Bivilfenat. Nzt v. 30, September 1921 i €. D. (RL) w. Preis-
fommunalverband Sd. (Bell). IIX 96/21.

L Qanbgeridit Pagen. — IL Dberlanbedgeridit Hamm.

Am 24, Januar 1919 verfiigte ber Sandrat in €d. ald Bor-
fibenber bed Qreisausfduffes bes Bellagten bdie BVejdhlagnahme von
Qebenamitteln, bie bie Kldgerin fiir ihre Sdwerarbeiter angeidafjt
Datte, und itherwies fie dbem Umie L. gegen Bahlung der Hiditpreife
#u Maffenfpeifungen. Die Hiergegen eingelegte Bejdwerde der Kldgerin
wurbe von dem Regierungsprdfidenten in U. mit der Begrimdbung
guriidgemiefen, ber RreiSausidufi fei auf Grund bed- § 72 der Reidhs-
getreibeorbung fitv bie Crnte 1918 zu der Befdlagnahme beredtigt
gewefen, da die bejdlagnahmten Lebendmittel der dffentlidien Bewirt-
{haftung unterligen und der RUigerin nidt ibermiejen worben feien.

Die Kldgerin beanfprudit nun von dem beflagten Rreidfommunal-
verband Erftattung be8 Anfdaffungdpreifed der Lebendmittel mit ber
Behauptung, biefe hatten ausd Dorvgemiife beftanden, Ha3 von ber
Reidysgetreideorbnung nidjt erfafit worbem fei und ber Bffentlidhen
Bewirtihaftung nidt unterlegen hatte, Died hatte der Randrat bei
Ynwendung ber erforberliden Sorgfalt ofne weiteres erfennen Lonnen;
er Habe daber in Ausibung ber ihm anvertrauten dffentliden Gewalt
feine Amispflidten fahrliffig verlest, wofilr ber BVellagte einguftehen
habe. Hilfswerfe Hat bdie Klagerin im weiten RNedhtdzuge fid auf
ungeveditfertigte Bereiderung berufen. .

Die Cinvebe ber Unguldffigleit ded Redhtswegs ift vom Sand-
geridite verworfen tworden. Das Berufungdgeridht Hat fie bagegen
fiiv begrimbet ecflart und bie Rlage abgewiefen. Die Revifion der
Qlagerin hatte Erfolg. . '

' @riinbde:

1. Goweit die Rlagerin ren Unjprud) auf dad Staaishaftungs-
gefe vom 1. Yugujt 1909 geftitht Hat, it fie vom Berufungdridier
wegen Unguldffigleit bes Rediswegd auf Grund bed § 6 biejed
Ocleges in LVerbindbung mit § 6 bed Gejehed dber die Buldfjig-
feit be3 Reditswegd in Wezichung auf polizeilide BVerfitqungen vom
11, Mai 1842 abgetwiefen wordben, weil die Bejd)lagnahmeanordbnung
9e8 Qandratd bom 24, Januar 1919 ald eine. polizeilihe Berfilgung
angufeben fei und bie gegen fie erhobene Befdhwerde nidht gu ijrer
Aufhebung gefiihrt Habe, Diefe Cntidjeidung ift awar nidt, . wie bdie
Revifion meint, He8hald ungutreffend, weil die Kldgerin behauptet
Batte, ber Qanbrat Habe feine Befugniffe jhuldhaft dberjdyritien; denn
bag ift fiir die Frage der Juldjfigleit ded Red)idivegd ohne Belang
(bgl. RG3B. Bh. 102 ©. 260). Sie unterliegt aber ber Anufhebung,
tweil bie Borjdirift Hes8 § 5 Hes Staatdhaftungdgefeted dburd) Art. 131
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ber ReidBverfaffung vom 11. Auguit 1919 al3 aufgehoben anzufehen
ift. Jn bem Urteile be8 erfennenden Senatd vom 29, April 1921
(IIT 873/20, RGZ. Vb, 102 ©. 166) ijt die Vebeutung bdes Art. 131
unbd bejonbers fein Berhilinis gu ben Staatshaftungsgefehen eingehend
ecirtert worben. An Dbem Dort vertvetenen Standbpuntt Halt der
©Senat aud) gegeniiber dem ingwifden zu feiner Renntnid gelangten
Erlenniniffe des Geridhtshofs gur Entidjeibung der Kompetenstonflifte
vom 12, Mivy 1921 (Preup. BVerwaltungsbl Vb, 42 &, 525) feit,
nad) bem bder vt 131 nidht unmittelbar wirfendes Redjt enthalt,
fonbern nur einen allgemeinen Grunbdfap feftlegt, aljo nur eine Ridjte
{guur fite bie Finftige Gefepaebung gibt. Jn jenem Urteil ift zwar
bie Frage ber fortbauernben Gilltigleit bes § 5 nidjt entichicden worden
(RO3. Bb. 102 &.171).  Seine Ausfithrungen, auf die Giermit ver-
wiefen toird, jwingen aber gu bem Sdluffe, baf § 5 durd) bem fite
fofort und unmittelbar anwendbar erfldrten Grundjaf Hed At 131 -
b, 1 Sap 3, nad) bem fiir die Shadenserjatiagen gegen ben Staat
ober bie Rbrperidjaft, in deven Dienft der jhulbige Beamte fteht, der
orbentlidhe Reditsweg nidht ausgejdhloffen werden darf, aufgeboben ift.
Denn nad) dem durd) § 5 auf dieje Shabenserjaftlagen fiir anwendbar
etldrten § 6 bes @ef. vom 11, Mai 1842 bildet die Aufhebung bev
poligeilichen Berfiigung im Bejdmerdewege die Borbedingung filr bdie
Bulajfigleit bes Redjtswegs gegen ben {dulbigen Beamten (vgl RGS.
Bh. 18 &. 124, Bb. 20 &, 300, Bd. 26 S. 266, Bb. 51 S, 328,
Bb. 59 &, 171, Bd, 91 ©,186). Jit cine folde Hufhebung nidht
ecfolgt, fo ift ber ReditSweg ausgejdlofien. €3 Handelt fidh Hier alfo
nidt etwa um eine blofe Befdrantung des Redtswegs, wie -in den
Sallen ber Notwenbigleit einer Vorentiheidung (vgl RGZ. Bb. 102
€. 170), fonbern um deffen Ausfdlicgung fir den Fall der Nidt-
aufpebung der polizeilihen Berfiigung im Bejdwerdevege. Die Bor-
fdhrift bes § 6 fann bemnad) auf die im Art. 131 angefithrien Shabens-
erfaptlagen gegen ben Staat ober bie Rorperjdjajt, in bdeven Dienft
ber fduldbige Beamte. fteht, nad) At 131 AL 1 Sap 3 feine An-
endbung mehr finden, : .

Diefe Beftimmung bes Urt. 181 itber bie Mnzuldffigteit bes Aus-
fdlufjes des ovdentlichen Red)tswegd hat als projefredhilidie Borjdhrift
fofort Geltung erlangt und ben Reditdweg aud) fir beveits gur Beit
ber “Berbindbung der Werfaffung begriindete Unfpriide evdffnet (vgl.
RGZ. Bb. 48 S, 406, Bb. 101 &, 426). Cie ift. baher auf ben vor-
liegenben Fal anwendbar, obwohl die dem Landrate vorgeworfene
UmtBpfliditverlepung beveitd im Januar 1919 gejdehen ift.

2. Den Rlagegrund ber ungevedjifertigten BVereiferung Hat ber
Berufungsridter auf Grund des Cinwanbes ber Klaginbering mit
Redjt juriidgemiefen. . . . (Wird ndber ausgefiihrt). . . Siegt aber eine
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Rlagdnberung vor, fo ift die Suldffigleit bes Redytswegs filr den neu
erhobenen, auf Grund der Einvede ber Slagdnberung uriidgeviefenen
njprud) nidt au prifen (pgl. IW. 1908 €. 153 Nr. 27; Warneyer
1908 N, 674, 1910 Nr. 282), ) '

- Demnad ift wit bem Landgeridte die Einrede bev Unguldjfigheit
be8 Medjtsiwegsd fir den allein in Betradt fommenden Anjprud) aus
bem Gtaatdhaftungsgefepe zu berwerfen und die Sade gemdh § 538
Rr. 2 BPO. an bad Lanbdgeridit guritzuvermeifen. .



