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3. QJuwicfern ift dic Unjedtung cined Befdluifes ciner General:
verfammlung der Mftiondre dadurd bedingt, daf der Befdiuf auf
bem geciigten Verftoff beruht? ﬁemttﬁlu?t und  Behauptungépflidt.

IL Jivil{enat. it v, 4. Dober 1921 i, &. €. (1) w, By Tau-
werkfabrif A-Q. (Betl) II 161/21,

I. Ranbgeridt Verden, — IL Oberlanbedgeridit Tele.

Dee Rldger fidt ald Abtiondr der verflagten Altiengefelljdaft auf
Grund bes § 271 HUB. eine Reibe von Befdlitfien an, tweldje in ber
Generalvexfammlung ber Gefellidaft am 27. Mary 1920 gefafit worben
jfinb. Jn ber ordbnungsgemdi erfolgten Bernfung su biefer mwar als
Bwed ber Berfamminng w. a. angegeben:

.4 Crhdbung ve3 Grundlapitals durd) Ausgabe von 250 Bor-
3ug§ut‘t1en mit bevorgugtem Pividendenbeyug und erhobtem Etimme
tedht ufw. 5. Ubernahme der auf bie Begiige bed Anffichtavats fallenden
©onberabgeben burd) bie Gefellidaft. 6. Bervedtigung bes Unjfidis-
raf3, qud feiner Mitte Lus{difie jur felbjtandigen Erlebigung eingelner
Gefdyaftstreife zu bilden, 7. Die Veftimmung, daf bie Uuffidhtsrats-
mitg fieber beutjdpe sielcbsangeljnr:gfelt befigen mifien. 8. Die dburd)
voritehende Borfdldge bebingte $inderitng ber Statuten.” .

Am 22, Marz 1920 Batte ber Kldger die Vetlagte nfucﬁt, ijm
bie geffellten Antrage mritjuteilen, unbd bavauf unter Beifligung des
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Statutd wicherum mur bie verdffentlidite Tagedorbnung cehalten. Ju
bor ®encralverjammiung madie ev, ald 3 jur Befdhlupfaffung 3u
Puntt 4 6iz 8 fommen follte, ben Verjtol gegen § 256 Ab|. L Sap 2
HOY. geltend und beantragte, bie Berhandlung zu diefen Punften zu
rertagent, wad abgelehut wurde. Punft 4 erhielt nidt bie erforderlide
©reivievtelmehrheit, Der KlAger, der fid) unter Wabhrung feined Stand-
punttd an ber Ubftimmung Deteiligte, ftimmte gegen ben Ynirag. Dic
Puntte 5 His 7 wurben gegen die Stimme bdes Rldgerd angenommen,
chenjo die baburdy bebingten Abanderungen bed Statuts.

Die Aufedhtung der lepteren Vefdlifie ift in Deiden Jnjtangen
juriidgerwiefen wordben.  Die Fevifion ded §ilagerd Hatte feinen Erfolg.
Gritnbe:

Der Borbervidter fiihrt ausd, dajy die Jufenbung ber Tagedord-
nung an ben RKEger bie im § 256 HHB. vorgefdyricbene Mitteilung
ber Yntrdge nidt Habe erfepen finmen, und fahet fort, e3 frage fid)
inbefjen, ob ein Werftof diefer Art unter alfen Mmitanbent die Anfedhtung
begrimbe, was verneint werden miffe. Die Formvor{driften feien nidt
unr ifrer felbft willen gegeben. Die Mitteilung ber Antrdge fet bor-
gefdhrieben, bamit ber Nitiondr feine Entfdjlichung vorbereiten Fnne
ud in ber Verfammlung nidht tbervaidt wevde; habe ber Berftof einc
folde Folge nidt gehabt, fo fei ber Aftiondr in feinem materiellen
Redhte nidit beeintradytigt worben und e8 fehle an jebem Girunbe zuv
Unjedjtunng. So liege e3 Gier jedenfolld bei Den Punkten 5 big 7,
bie fajt wortlidy mit den Anirdgen jelbft iibereingeftimmt hatten, wahrend
allevbing® zu Punft 4 die Untvdge viel ausfibrlidier gewefen feien,
als in ber TageSorbnung angegeben. Aber aud) Biev feien die Jn-
tereffen De2 Rlagers nid)t verlegt wovben, weil er gegen ben Antrag
geftimmt Habe, ber bann aud) nidit angenommen mworben fei; er Ednue
gegen bie von ifm felbft gebilligte Ablehnung bed Antrages Feine An-
fedtungstlage aud einem Berftoge Jerleiten, der feinte Httiondrredye
nidt eeintraditigt Habe, wie ev benn andy ben Befdlufp ju 4 gar nidht
anfecite. Erit red)t Tonme cr widt aud Sriinden, die in Punkt 4 untev
Umftanden Dhatten i Betrad)t fonunen Ednnen, BVefdlilfje anfecdyten, bie
mit Punft 4 nidts zu tun Hatten.

' Pie Hevifion beanftanbdet dad ofne Grund. €3 it feftitebenbde
Redtipredung bes Reidsgerichts, vah Verftdfe gegen wefentlide Form-
vorjdjrifte bad weitere BWerfahven und bdeffen Giltigleit nidgt unter
allen Wmftdnden in Jrage fellen, daf e vielmehr aud) barvauf an-
fommt, ob ber Werftoh in irgedeiner Weife auf die Befdlupfafiung
Cinflup geiibt Bat (bgl. Bolze Vb 17 Ny, 531, Bd, 23 MNr. 583,
RGI. Bb. 90 S. 206, Vv, 65 &. 242) Dag ift uniht wnwider-
fprochent geblieben. ber bie gegnerife Auffaffung FiGet gu einem
fir bad Beutige Redidbewuftfein unertriglidhen Formalismus, €3
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wiithe damit der Jwed ber Formvorfdriit, twelde ben cimgeluen in
ber Wahrnehuung feiner Jutereflen {dyiiken foll, verfehlt, indbem fic
U ciner Haudbhabe wittbe, hm einen fodliden Einflnf auf die Enle
jdheibungen ber Generalverfammlung ju gerodfhrem, den er nady Abiidt
ebenn besfelben Geleled nidyt Daben fnlf. Allen Bebenfen gegen eine zu
taifiqe Anffajjung erfdeint dadburd) audreidend begegnet, baf man o8
mit dew: bem Gegner obliegenden Beweid der Einfluflofigheit ftreng
ninunt. it alio an diefer Redtjpredjung feftjubalten, fo ergibt fid),
baf Hinfidtlih jedes eingelmen Bejdilufies bie Vebeutung ber Form-
verlepung felbjtdnbdig gepritft werben wmufi und zu bem eingelnen Be-
ichlitffens verfdyieben beurteilt werben fann.

Der Punft 4 der Tage2ordbnung mnd ber Dierzu gefefte Befdlng
iit nidt angefohten und Fommt baber nidyt tweiter in Frage. An-
acfodten find mur bdie Befdlitjie zu Famkt 5 bis 7. Hier Hatte bic
3ufenbung der Antrdge bem RKldger nidhts pejagt, wad er nidt in
berfelben Bollftdndigleit der Tagedordnung entnmebmen founte, Gr
wittbe nuv erjafren Haben, baB mehr und Eingehenderes, ald er jdjon
wufite, mit ben ntrdgen nidt angeregt toiirbe. Unter biefen Um-
jtanben fonnte ber Borberviditer ofne Vebenfen annchmen, baff aud)
pei ltbermittefung bder Antrdge an ben RlAgev die Dinge gav nidt
anderd gelaujen wdven, af3 e8 gejdeben ift. Wenn Kldger ausfilhret,
er batte, wave ihm bie Mitteilung gaworden, feinen Wiberfprud) vor-
Dereiten, fid mit anberen Hfriondven in BVerbinbuutg fepen und fie fiiv
jeine Auffafjung inteveffieren unb gewinnen ¥onren, fo it bag nuv
qany aligentein gefprodyen. Blidt man auf dben fonfreten Fall, fo lag
iy dent Kldiger in ber Crenntniz, bdaf in dent Antrdgen nidit mehr frand
al8 bic Tagedorbnung befagte, nidhts, was ihn in feinen eigenen Mber-
legungen und in feincr wevbenden Tdtigleit im geringften hdtte an-
regen ober fovbern fdunen. _

Freilid ift, tie fdyon Hervorgehoben, ber Gegner dev berocidpflidtige -
Teil.  Uber Diefe Werteilung bder Beweidlaft und baf man e mit
diefem Beweid jiveng nehmen joll, bedbentet nidht, bak ber Rldger jeber Dar-
Tequng2pflicht enthoben wdare. Gr ol nidt fdieigen, wo er rveben
fann, wenn er mit feinem Edweigen bem Gegner jebe Miglichleit
nimmt, mit BVehauptungen und mit Betweifen ober Wiberlegungen ein-
gufesen.  Die hier angefocitenen Ynberungen ver Eagung Hingen, en
1id) betraditet, gan; vevjtdndbig, jebenfalls dburdjous verjtdndlidy, unbd
jdjon daju, was fad)lid) gegen fie einjuwenden wére, hat Klager nidyts
beigebradit, Bollends aber ijt gav nidts baritber gefagt — und Bierauf
miitbe e3 anfomnten —, inwiefern er feinen Wiberfprud) Hatte wirfungsd-
voller madjen fonnen, wenn er gewupt hitte, baf dbie Mntrage nidyt
mehr befagen, ald bie Togedorbnung. Tas alles liegt fo jebr auf
ber Hand, baf bein Sdweigen bed Flagers nidht eingntichen war, was
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hier bie Wetlagte nody hatte behaupten, boweifen ober twiderlegen jollen.
@2 muf ober aud) anerfaunt werben, bafi bei biefem Bujammenhang
fiic ben Kldger bie ufforberung, feinerr FWiter[prud) wund feinen Lampf
gegen bic angefodptene [eftininung ju motivieren, feint Jnteveffe an
bent, wad e burd) Witteilung dev Yintrdge erfahren Hatte, bavjulegen,
fo fehr in ber gangen Progehlage begrimbet war, baf ben Ridter Fein
Bortourf trifit. wenn ev feinerfeitd Hierzu nidyt aufgefordert fat.

Der Bejdlufi, durd) mwelden die Genevalverfammiung den Ve
tagungdanivag abgelehnt Hat, ijt vom Klager gar nidht angejodyten worbe,
tonute ibrigens felbftandig aud) gawmidt angefodten werben; bic
Berfammlung batte ed in ber Hand, ob jie ded BVevjtofied ungeadtct
utd auf dic Gefahr Hin, ungiiltige Befdiiije ju faffen, berhanbeln und
die Tagedordnung evledigen wollte. Damit verftief fie weber geqen
cii Gefes nod) gegen bas EStatut (§ 271 ABL 1 HGB.).



