40 16. fonfrele Sdadendberedinung.

16, BWie ijt der Sdyadenderjasaniprudy ded BVerfanjerd wegen Nidy-
riidgabe ber Kanfiade nad) vertraglider Unfhebung ded Faufverirags
an Degriinden?

IIL 3ivilfenat. Mrt. v. 18. Dftober 1921 t. & T. (RL) w. P. (Betle
IIT 81/21.

L Zanbgeridit Attenburg. — II. Dberlanbedgericht Jena.

Der Petlagte faufte im Mai 1918 vom Kliger 50 Kijten vhei-
nifdes Fenfterglad unb evhielt dieje Ware hur Auguft 1918, Er be-
anftanbete bie Pohe ded ihm bevechneten Rreifed von 10711,35 A und
{dhried am 9. September 1918 dem Rldger, daf er bie Rednung nur
in ©ibhe bon 10278,50 A anerfennen fonne und fiigte Hingu: ,Unbern-
fallé woollen Sie jofort anberweitig verfiigen.” Diefer Brief Freuswe
fih mit einem Scdreiben bed Qligerd von bemjelben Tage, in dowr
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diejer an der Nidhtigheit jeinev Preisbevedpng feithielf und bden Be-
flagten aufforberte, bie MWave an feinen Leipziger Spebiteur ju jenben.
Nad weiterem Sdyriftwedye! jwijden den Parteien, dber in der Haupt-
jache Dbie Fradtfojten betraj, jditich der Veflagte dem Klager am
16. @eptember, er folle, weun cv dad Glas juriidhaben welle, jomand
mit der Hbholung beauftragen. Dev Kldger begeidnete bdavauf im
Sdjreiben vom 18, September den Epebitenr . alé gur Abholung
per Tarve von ihm Dbeaujtragt. m 24. September aber erfldric ber
Veflagte, daf er bas Glad Dehalten wolle. Cr gab bie MWave trop
wieberholter Anfforbevung feitend ded Kldgers nidht Beraud und ver-
duerte fie anberoeit.

Der Klager forbert deshalb Sdadenserin. Sein Anjprud) wurbe
vom fQanbgeridit bem Grunbe nad) fitr gereditfertigt exfldrt, vom Ye-
rufungsgeridit aber abgcmiefen. Dad Reidigeridt hat dad erftinjtany-
Tide lirteil iwieberhergejtellt.

Griinbe:

. Da3 BerufungBgeridit nimmt an, dap dic Parteien den Jwifden
ihuen gefdlofjenen Kaufvertvag dadburd) aujgefoben Datten, bajy der
Betlagte im Briefe bom 16, September 1918 in bie vom Kldger vers
langte Ridgingigmadung bed Kaujé gewilligt Yabe. Diefe Unnahme
unterliegt Feinem vedjtliden Bebenfen. ... Dad Vernfungsgeridt er-
adfet hiernad) ben Beflagten, der miberredytlid) fber dad @lad verfiigt.
habe, fiiv verpflichtet, bem Kldger ben entitanbenen Sdhaben zu erfefen.
G3 gebt bavon aud, bap ber Rldger fiir eine bereitd am 21, Sep-
tember 1917 von ifm Dejtellte, aber evit am 11, Dftober 1919 wen
ber Gladhitte audgefithrie Lieferung gleidjen Glajed einen um 135 v. H.
hidheren Preid habe zablen mifien und daip ev Dei bem Weiterverfauje
piefed Glafes minbeftené ebenfoviel 1wieber erldjt Daben witrbe, al@
er bafitr geahlt hat. &2 mueint aber, bak der Kldger biejen Preid-
unterjdiied nuy dbann aléd Sdabenderfats forbern fonnte, wenn er tot-
jadilid), wie er Behauptet, nad) Wiebevauffhebung ded Faufvertragsé mit
ven Beflagten dag von biefem zuriidjugebenbe Glod anbermeit ver-
fauft und, da er bad @lad vom Beflogten nidit uriiderbielt, jur Be-
friebiguurg  biejes neuen Kdnfers bie im Eeptember 1917 Dbejtellte
Qieferung vermenbet Hdtte. Da ber Rldger fid) nun jtoar bereit exflart
fabe, su beeiden, baf er bas ®las, baé ber Betlagte hitte Fuviidgeben
follen, gleid) an einen anbern verfauft Habe, ev fih aber weigere, ben
Rdufer au mennen und fidy fonjt ndber ifiber biefen Werfaui and-
sufpredien, fei-der gur Begriinbung feiner Shabenderjajforderung, wie
et fie. in fonfreter Form erhoben, erforberlidhe Bemweid nidt erbradit.
Deghalb und meil der Kldger trog Vertagung ber Verhandlung ek
unterlaffen habe, ben Sdaden andermweit i beredhnen, rweift das Be-
rufungBgeridht ven Sdadenderiapanjprud) ded RLdgerd ab.
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Wit Recht fahrt die Revifion aud, baf ber Nadpoeis bed anbers
weiten Berfaufd aur Begriindbung bes erhobenen Anjprudé auj Criaw
o3 bem Rldger erwadifenen fonfreten Sihadend gar nidt erforderlidy
iit. Nad dem ben §§ 249fla. BOB. jugrunde legenben Gebanfen
war ber Betlegte, nadbem ev fid) auffer Stand gefelst Halte, bad er-
aitene Glas dben RIager guritdfjugeben, verpflidhtet, ihn in die gleidpe
wirtjdoftliche Sage zu verfetsen, v ber dicjer fid) befunden fatte, wenn
er bad ®las zuriiferhalten hdtte Died fonnte, ba eine Liejerung
gleidartiger MWave feitend ded Betlagten nidt in Frage fan, nur durd
3ablung be3 Vetrag3 gejdjehen, fir ben ber Kldger jidh) jelbit jolde
Rare bejdaffen fonnte (vgl. R®Z. Bb. 101 3. £20). Nud) dem Ge-
tamtinhalt bed angefochtenen Urteild wup nun angenonwmen mwerden,
bag ber Rldger nidht in der Lage war, jidy die Ware billiger ju be-
ihajjen, alé er ed jeiner Angabe nady getan Hat, ndmlid durd Cin-
befung mit anberer, ithm mit etnem Preidaujjdlag von 135 v. H. ge-
lieferter Ware. Died genligt volfommen, wm den Anjprud) be3 Klagers
aui Yergiitung diefed Preidunterjdhied neben bem vom Beflagten ihm
geyahlten Preije ju begrinden. Waz ber Aldger mif bev nenbejdajiten
Ware madte, ob ev jic in3bejondere braudite, um fie anftatt ber Ware,
bie ihm vom DBeflagten Datte juridgelicfert werden follen, einem
neuen Rdufer au liefern, ging ben Veflagten gar nidtd an.  Seine
Sdabenserjappfliht wird bierburd) in feiner Deife bevihrt. &3 it
baher audy unerheblid), ob ber fldger fiberbaupt bdie Ware, dic er
vomn Betlagten guriiderhalten follte, eitem anbevn verfauft hat. Die
foufrete Sdyabenderjatiforberung bed Kligers erforberte nuv ben Nady-
meid ber anbermeiten Befdyaffung und be2 babei aufgerwendeten Preijes —
unb bdiefer Nadhmeis ift ald erbradt angujefen —, nidt den Nadyweis
eines anberweiten Berfaufs. 3 gelten im- vorliegenben Falle feine
anberen Redptdgrundfaise als fitr ben Dedungsfauf bed Ranfers, der
Sthabenzerjap mwegen Nidjterfillung ded Kaujvertragd i forbern hat
(vgL. Biersu RGJ. Bb. 54 & 154, Bh. 90 €. 161, Bb. 93 ©. 134,
Bb. 102 &. 349). Bur Begrimdung bes Scdabenderfaponipruds iiber-
baupt — wenn aud) nidht anf fonfreter Verednung — ivirde jdon
bie Zatfade geniigen, daB ber Rldger ben angegebenen Betrag jeden-
falld batte aufwenben witfjen, wenn er jid) gleidhartige FWave wieber
anjdafjen wollte; e3 wdre alfo nidt einmal ber Jadymeid der anbere
meiten Anidaffung erforberlid).

®er Sdadenderiapaniprud) it bemned), wie bas Qanbgeridit an-
genomumen Bat, bem runbe nad gevechifertigt. Die BVerufung des
Betlagten gegen bad Nrteil bes Canbgerihtz mwar bdaber juriidymoeiien.



