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40. Siegt eine wirtjame Unfdlicgung an die Berufung uud cin
Beginn  der  mitndliden BVerbanbling ded BVernjumpsbetlogten im
Sinne ded § 515 Ubf, 1 BPO. vor, wenn in dem zur miindliden
Berhandlung dber die Berujung beftimmeen Termine der allcin er-
fdyienene $crufutgﬁﬁcﬂugtc aud cincm pon ihm diberreiditen Sdyrifi-
jate neben dem Untrag anf Buriidweijung der Berufung cinen Mn-
jdlicgungdautrag verlicft, bann aber fofort Bertagung beantragt?

IV. ivilfenat: Mri b, 10. Oftober 1921 i & Q. (VL. u, Wiberbetl.)
w, Q. (Beil u, Widertl). IV 116/21.

1. Ranbdgericht Bregfau., — II. Oberlanbedgeridit bajelbit.

~ Da3 Ranbgevidit hat die Ehe ber Parteien auf bdie KRlage ber
Frau unb die Wiberflage bes Manned ausd Heiberfeitigem Berjdulben
gefdhieben. Die Kldgerin legte Bernfung ein. Jn dem nody Ablauf
ber Berufungdfrift anftehenden erjten Verhanblungsdtermin erfldrte ber
allein er{dhienene Wetlagte, daf ev Anjdhlubberufung einlege; ev verlad
aud einer Protofollanlage die Antrdge, bdie gegnerifdhe Berufung zu-
tidsumeifen und auf jeine Anfdlufberufung bad erfte Urteil bdabin
abjudnbers, daB bie Rlage abgemwiejen und bie Ehe lediglidh auf dic
Wibertlage ausd alleinigem BVerjdjulben ber Kldgerin gefdieben werbe.
St unmittelbarem  Unfdhluffe  Bievan Dbeantragte er Bertagung.
Diefem Antrage gemdp wurbe ein neuer BVerhandlungstermin anbe-
raumt, Bei Veginn biefed Terming erflarte bie Rligerin, buf fie die
Bernfung guriidnehme. Der Veflagte miderfprad) der Buridnahme
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unb wieberholte bdie im eriten Termine geftellten Sadjantrige. Die
Qlagerin beantragte, bdie Un{dlupberufung ald unzuldffig zu wver-
werfen.  Durdy Fwifdenurteil estldrte bag Dberlandedgeridt bie Bu-
riidnahme der Berufung durdy bie Rldgerin fiir unguldffig und die
Unfdlufberufung bed Bellagten fliv wirtjam In ber Sade felbft
erlieh e8 ein Debingted Gnburteil. Auf bie Jevifion bder Kldgerin
wurbe unter Wufhebung beiber Urteile ausgefprodyen, bdap bie Ve-
rufung bev Rldgerin durdy Burviidnabme erledigt fei, und bie Un-
fdliegung be3 Beflagten an bie@ Berufung ald unguldifig verworfen.
rinbe;

Die Revifion ridtet fih gegen die in bem Bwifdenurieile bed
Berufungdgeridhitd ausgefprodene Annahme ber Unzuldffigleit der von
ber @lagerin erflirten Berufungizuriidnaime und bdie darauf Be-
rufende Annafhme ber Wirtjamteit der Anidlupbernfung bed Beklagten.

Da die Kldgerin bie Berufung erft bei Beginn bed zweiten Ver=
banblungstermind vor bdem Berufungdgeridhte juridgenommen und ber
Betlagte dber Buriidnahme jofort widerjproden bat, fo hingt bie Ju-
I&ffigteit ber Buriidnahne nady § 515 A6 1 JPO. bavon ab, ob
in ben Crildrungen bes Veflagten und Berufungsbellagten im erften
Berbandlungstermin ein ,Beginn ber miindlidhen Berhandlung des
Berujungdbet{agten” zu finben it. Das Oberlanbedgeridyt bejabt bied
unter Berufung auf RGJ. Bbh. 85 &. 83. “Dott ift dargelegt, baf
bie in § 5156 UBf. 1 enthaltene Befdrdnfung ber Verufungdurid.
nahme mit bem in ben &§ 521, 522 geregelten. Redte bes Ve
rufungsbetlagten zur Unfdliehung in Wedjelbesiehung ftebe. Nadbden,
per Berufungsbellagte fih ber Berufung wirfian angefdioffen und
baburd) prozeffuale Redie erlongt habe, {olle bem Berufungstliger
nidt mehr geftattet fein, bem Berufungsbeflagien bdiefe Redte obne
befjen Ginmilligung durd) Buridnahme der Verufung u entzichen. I
ber Anfdliefung, die burd) die Stelfung bes Unjdliefungsantragsd in
“ber mitndlidjen Bevhandlung ertldrt toerde, liege ein Ungriff gegen
bas erftinftangliche Urteil und fomit ein Verhanbeln bes Berufungas
beflagten fiber biefed Urteil. Wenn bdaber ber Berufungsbeflagte im
Qerhandlungstermine, naddem bder BVerufungstlager feinen Berufungs-
antrag berlefen Habe, nidt nur die Buridmeifung ber Berufung be-
antrage, -jondern fogleidh audy feine AnjdylieBung an die Berufung er-
Have, fo fei einesteils bie UnjdlieBung wirfiam erfolgt und Habe
andernteild bie minblide DBerhandlung bed Verufungdbeflagten im
Sinne bed § 515 UBY, 1 begonnen,

Die Ridhtigleit diefer Sape foll nidt begweifelt werben. €3 ift
in ber Rechtfprecdhung bed Neidhsgerichtd (RGZ. BVb. 8 &. 380, Bb. 12
@ 434, Bb, 63 ©. 366, 367; W, 1892 ©. 478 M. 7) aud) an-
erfanmt, baf bie Anjdliefung bed Berufungsbeflagten an die Berufung
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suldffig ijt, wenn ber Berufungstiager im Berhandlungstermine nicht
erfdieint und -— unter ben Boraudfetungen ber §3 330 flg, 542
AP0, — Berfdumnisurteil wiber ifn beantragt wirb. Sotoohl vor
biefem Falle ald aud) von dem in MG3I. Vb, 85 &. 83 behanbelten
unterjdeibet fih aber ber vorliegende badurd), baf einerfeitd bie
Rldgerin und BVerufungsblagerin im erjten Berhandblungdtermin aus-
geblicben war, anberfeitd ber Beflagte gegen fie ein feinem Anjdylicfungs-
antrag entfprechenbed Berjaumnisurteil weber beantragt Hat nod) nad)
8335 Nr. 3 hat beantvagen fonnen, weil er ihr ben Anjdliepungs-
antrag nidt mittel8 borbereitenben Sdriftfaged angelindigt haite.
Der Beflagte war wegen diejer Unterlaffung auferftande, gegen die
nidyt erfdhienene RKlGgerin ald Anfdyliefungdgegnerin orbnungdmafig
au verGandeln. Gr Hat in Wabibeit auch gar nidt verbandelt, viels
mehr dadurd), dok er gleid) nady ber BVerlefung ber Eacjantrdge felbit
Bertagung beantragte, funbgegeben, baf er bie eben perlefenen YUnivige
in bem anftehenben Tevmine nidit verfolgen wolle Die nivags-
verlefung ift bodburd) bebeutungdlod geworben. lnter biefen Um-
ftdnben enthalten bie Erflarungen bes Veflagten und Berufungs-
beflagien im erften Werbanblungdtermine weber eine wirfjame An-
fdliefung an die Lerufung nod) einen Beginn der mindliden BVer-
hanblung bes Berufungsbetlagten im Sinne bes § 515 U 1. Die
bei Beginn Des ameiten Verhandblungdtermingd von ber KiAgerin er-
Yarte Berufungdzuridnahme mwar danady juzulaflen und bdie nad
biejer Burlidfnabme von neuem erflavte Anidliefung bed Betlogten
an bie BVerufung aud ben §§ 522 UG 1, 535 BPD. «ald unjuldfiig
3 bertwerfen.



