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49, Rur Froge nad dem Ibergawg ded Gigemtums an der FWare
bei Yeferung burdy Nhergabe eined Licferjdeins.

IL Biviljenat. Urt. v. 7. November 1921 i, 8. I (Befl) w.
& & N (RL). II 198/21.

1. Sanbgeridt Pamburg, Sammer §. Handelajaden. — IT. Dberlanbedgeridt dafelbit.

Lout Shlupfdein vom 25. Augult 1919 verfaufte die Veflagte
ber Rlagerin 50 Rijten ju je 100 Dofen Sardinen, nette Kaffe gegen
Qieferfhein ab Lager Yamburg. Ein grbheres Luantum, aud weldem
die verfauften 50 Riften geliefert werben jollten, lagerte zunddyft fiiv ben
Qieferanten ber Bellagten, ., jobann fiir biefe felbft bei ber Spebitiona«
firma ., af8 die Veklagte ber Rdgerin am Donnerstag bem 28, Auguft
mit UAnfdreiben vom 27. uguit ben Lieferfdhein und Faftura vom
gleiden Tage gulanbte, wogegen bie Kldgerin ber Bellagten 17000 A
sablte, fobah am Raufpreid 250 A fehlten. Der Lieferidhein, an M.
gevidytet, lautete:

,Sie wollen gefl. hiergegen analiefern, Abjagloften su Empfangers
Sajten: 50 Riften’ uim.

Mit eingejdhricbenem Brief, batiert vom 28., abgejdidi am
29. Auguft, dried die Ridgerin an M. unter BVeifligung bed Liefer-
fdeins:
djuSﬂ ber Anlage behindigen rir Jhmen einen Qieferfdhein iber

von Herrn F. gefaufte und bei Jhnen lagernde 50 Riften Sarbinen
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in OL Gte wollent biefelben, rvie heute verabrebet, auj Bombagen,
felende, vernagelte und leere Dofen nadfeden ... und oldbann
bie orbnungdmagigen Dofen fir un3 einlagern. Die BVerfiderung
wolfen Sie mit 20000 A beden, 1iber die Einlagerung etbitten
wir aldhann eine Finlogerungdbefdeinigung.”

Den Brief foll P2, erft an Radymittag ded 30. Luguft (Eonnabend)
erbalten Haben. Die Kldgerin lieh fid} einige Emuiferhofen geben, fie
foll aud) pon TR, in dbag Bagerbud) afd Eigenttmerin eingetragen mwor-
ben fein, alé am 1. @eptember die Sorbinen bejdlagnabmt mwurden,
weil fie ofne Crlanbnis ber Sarbinen-infuhr-Gejelihaft m. b, §. ein-
gefithrt und in ben Hanbel geﬁrud)t otben maren.

- Mit ber Rlage forderte bie Rdgerin bie Ridzablung ber ge-
ahlten 17000 &, whbrend die Beflagte auf den Reft bed Faufpreifes
vont 250 4 ﬂﬂtberﬂage ethob.

Beibe Borinftangen wiefen die Wibderflage ab und erEannten nad)
bem Klagantrage. Die Revifion der Betlagten wurbe uriidgetviefen.
®riinbe:

Der Einwand der Beflagten, baf der BVertrag vom 26. Anguit
1919 nidtig gewefen fei und bie Rldgerin nad) § BIT7 UbL. 2 BEB.
ben geahlten Preis nidt zurddforbern fonme, weil jie durd defien
Bablung gegen ein gefeplides Berbot verftofen Habe, ijt vor ben
Borinjtangert mit jutreffenber Begrittdbung juriidgerviefen worben. Wie
ber Vorberridfter auafihet, Hat bie Annabhme bed Paufpreifed fo wenig
gegen ein gefeblided Berbot verflofien, wie beffen Jahlung. Der
Pandel mit Sordinen war nidt verboten, vielmehr war nur bei ber
Einfihrung ber Ware in bad Jnland bdem Einfihrenden bei Straf-
anbrobung ur Pridt gemadt, der Sarbinen-Cinfuhr-Gefelfgaft m.b. .
von ber Einfubr Mitteilung zu maden, damit biefe fih bariber erfldren
forinte, ob fie bie MWave Hbernehmen mwollte. Reine bder Parteien Hat
. bie Ware nad Deutdland eingefibrt; thnen jalt ber Berftof, her

beim mport vorgefallen war, nidt zur Laft. .

Die Entjdeibung Héngt Iebtgltd) von ber %tage ab, ob bie "Eare
pem Rdufer bereits tibergeben unb bamit &Beveignet war, af8 fie be-
fhlagnahmt wurbe. Dad Haben beibe Borinftanzen in Wiirbigung der
tatfdcdlicen Borgdnge verneint und darin fann ihnen nur beigetreten
werben. Jft, tvie im vorliegenden Falle, mit der Bebingung ,RKaffe
gegen Lieferfdein” verfauft worben, fo fann barin, daf ber Berfaufer
demt Rdufer ben Lieferfdiein Nbergibt, fehr wohl zugleid) bie Abfid
ber betben Barteien jum Husbrud und jur Yusfihrung fommen, da-
mit oudy ben Unfprud) bdes Berfduferd gegen ben -Lagerhalter auf
Herausgabe ber Ware auf den Kdufer zu uﬁertragen. womit fid dbann
per fbergang von Befih und Gigentum auf den Raufer nad § 931
BB, vollenben tiirhe. Aber dag wuf nidt jo Jein unbd immer
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mifien in ben tatfidliden Umiftdnben und Borfommnijjen AUnpals-
puntte dafiir gegeben fein, twenn eine folde Abfidyt ber Parteien unter-
ftellt werben joll. Bon bdiejem utveffenden Stanbpuntt aus Bat ber
erite Ridter in feiner von bem Borberridyter gebilligten unbd fiber-
nommenen Begrindung die Sadlage geprijt. Gr fiihrt aud, cine
bevartige Ubtretung bes HevauSgabeanjpruds ftelle der Anslieferungs-
fdein nidht bar, er entbalfe vielmehr nur eine Hmweijung an ben
Lagerbalter, gegen Hushinbdigung bes Sifeines die Ware audjuliefern.
Ter Erwerber fei in bem ESdpeine nidt genannt; bie Abtvetung an
ben jeweiligen Ynbaber bes Sdeins geniige nidt den Anforberungen
be3 § 931 BOB. Uuf dad Urteil ded Zenats NGB, Hh. 49 & 97
fonne bie Veflagte fid nidht berufen. Tanad fei e8 Tatfrage, ob ein
derartiger Uuslieferungsjdein eine Ubertragung ve3 Perausgabe-
anjpruchd bedbeute. Dort fei die Frage bejaht worden, weil der Ver-
faufer jugleih ben Spediteur angewiejen batte, bdie Tave zur BVer-
fligung bed nambaft gemaditen Rduferd ju Halten und bder Lieferichein
biefen Namen aufwies; baran jehle €3 Bier. — Db alfem, wad bamit
gefagt ift, juzuftimmen ware, tann babingejtellt bleiben. yebenfallz ijt
bie Entjdeibung geredfertigt, weif, wie bad Dberlanbedgericht bdaz
Gejagte vidtig sujammenfafit, in ber Aushindigung eined folden
Qieferjdieind beim Mangel jonftiger lmitinde, bie auf einen babin.
gehenben Willen ber Parteien Hindbeuteten, eine Abtretung bes Herauss
gabeanfpruds nidt erblicft mwecben tann

Qag fomit in ber Nbergabe bed Qieferideind an bie Kldgerin
nidté anbered ald bie an ben Ragerbalter geridtete Umweifung, bie
Ware hinfort jur BVerfiiqung hed Kiufer? ju Halten, o tann nur in
srage tommen, ob fid) in der Beit biz jur BVeiflagnabhme ber Sar-
binen ein Moment fejtjtellen [aGt, wo der Sagerhalter aufgehdrt hat,
Die begeidynete Menge fiir bie Vetlagte, und angefangen hat, fie jir
die Rldgerin 3u befigen, in weldem Doment dann ber mittelbare
Vejip vom Vertaufer auf den Kdufer fibergegangen und ba3d Eigen-
tum an ber Ware nady § 929 BEB. dibertragen worden wire. Die
Betlagte hat Beridjicbened behauptet, waz an und fiir fidh) ierfilr in
Srage fonmen Younte, unbd bie Revijion riigt, dbaf der Borberriditer
ierauf nidit eingegangen ift. Spdteftend 3wet Tage vor der Befdylag-
nabme Bat ber Qagerhalter den Brief erhalten, in weldemn bie Flagerin
ihn unter Beijiigung bed Lieferfdheins erjudht, bdie Sijten zu prifen,
bie geeigneten audgujuchen und fiir fie auf Bager ju nehmen; er bat
bie Rldgerin, Mufterbofen entnehmen zu lajjen, und joll im Lagerbude
bie Tare auf den Namen der Rldgerin umgejdricben Haben, [nbdefien,
wit bier die Dinge liegen, fonnte alled bas jdon beshalb ju nidts
fithren, weil e3 ju ber unerl@fliden Jndividbualifierung verfaujter
50 Rijten nidit gefommen ift. Der gange Vorrat lag ungefdieben fitr
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bie Beflagte Deim Lagerhalter, der ihv ben Befib an ihm vermittelic.
Wm an enen Teil ber Kiften Befip gu itbertragen, bdtte e2 vor
allem aud) ber Vejtimmung Dbeburft, welde Kiften dag fein follten.
Befig ijt jeinem Wefen nadh nidht an der Gattung mdglidh, fonbern
hur an bem inbividuellen (hrperlidien Megenjtand. Bad gilt pom
mittelbaren Befiy nidht minder twie vom unmittelbaren. Daf bei
jenem ein Vefipwediel unter Winftdnben jdon bdadurd) eintrefen Fann,
baf ber unmittelbare Befiger feinen Willen aui bad nene Verhiltniz
wnjtellt, dnbert baran nidhts, bak, wie fir baé gange BVefipverbilinis,
jo fir einen folden VBefipwedyfel bdie unerlilide Grundlage der ent-
jpredjenbe unmittelbare Befily desd Mittlers bilbet, der nur am inbivi-
bueflen Gegenfianbe bentbar ift. Hier Fonnte dber Wille bed Lager-
Dalters, 50 Rijfen be3 Befamtvorratd fir die Rlagerine zu befisen,
felbjt menn er Beftanben Raben {ollte, folange nidits bebeuten, als bev
Qagerhalter nidit bejtimmt hatte und daher {elbft nidht rufite, weldhe
ber melreren RKifien bag fein folten.

Somit war &8 jur UObereignung ber verfauften MWare nod) nicht
gefommen, al3 fie mit bem gangen Borrat in Befdhlag genemumen
rourbe,



