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17 Bur Unwendung bes pn!mid;m Balutagejesed vom 20. Ro-
gember 1919.

V. 3ivil{enat. Rrt v, 7. Degember 1021 1. &, @. u. Gen. (K1) . Pro-
pinglalhilféfafie in Pofen ([efl) V 242/21,
17*
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T. Sanbgericht Mejerip. — TL Dberfonbdedgeridit Marienwerber,

LQaut Sdulburfunde vor Notar €. in Viefeviy vom 14. April 1910
haben bie Rldger, bie bamald bereitd in Mejeriy mobnten, von ber
Beflagten ein it Tilgungsbeitrdgen ridjablbares Davlefen von
16000 & erbalten, fix bas guguniten der Betlagten auf einem ben
@lagern gehorigen ®runditide u DMeferip cine Hypothel eingetragen
worden ift.  Bur Yb[ofung bdiefer Hypothef Haben bdie Kidger ber Be-
flagten den von ihnen nod) veridhuldeten Rejtbetraq von 1508312 A
tn polnifder Mafrung, jum Nennbetrage Derechuet, bermwicjen. Die
Beflagte bat diefen Betrag jeboch ben Rldgern mit der Mitteilung zur
Berfliqung geitellt, bap die Bahlung in deutider Wabhrung zu erfolgen
babe. Die f{dger halten biefen Stanbpunit ber BVeflagten nidt fir
riditig, weil in der Sdulburtunbe Pofen alg Eriillungsort vereinbart
fei unb nad bem polniiden Balutagejeh vom 20. NHovember 1919
(verbifentlid)t im Diennif Praw Panfimwa Poldliego Nr. 91 vom 29. De-
sember 1919) afle in beutidher Marf bejtehenden BVerpflidhtungen in
Bolen bei Bermeibung bon Stvafe nur in polnifder MParf in der
gleigen Nominaljumme erfillt werben birften, &ie haben geger die
Bellagte auf Bewilligung ber 85idung der Hypothet und Herausqabe
bed Dopothefendriefs geflagt. Die Betlagte hot Abweifung der Klnge
beantragt, da bie BVeftimmung ber Schulburfunbe, baf bie Jins: und
Tilgungsraten in Pojen an bie Raffe ber Bellagten zu zablen jeien,
nur bie BVorfdrijt des § 270 UL, 1 BGB. wieberhole, die Borjdyrijien
ither Den @rfilflungsort nidt Anbere und weil baher aud) nur heutjdes
Redjt und mithin aud) nur deutjde Wabhrung in Betradht fomme.

Wahrend das Lanbgeridht ber. flage itatigab, exfannie bad Cher-
lanbedgeridht auf Wbmetjung. Die Revifien der Rfger ift Furid-
gemwiefent worben aus folgenben

_ ®riinden:

Das Berujungdgeridit Halt dbas Klagbegehren firr unbegriinbet,
weil bie Beflagte fid) mit dem ihr Hberwiefenen Bahlungsbetrage nidt
habe ju begniigen Hrauden. Nad) § 607 BEY, habe fie Ritdzablung
b3 in beutider Wahrung gegebenen Darlehens in derfelben Wahrung
verfangen fonnen. Hieran habe bad polnijde BValutagefes vom 20, No-
vember 1619 nidtd gednbert. Diejes Gefel fomme nidt zur Un-
wenbdung, be der Wohnfip dev R{ager und bas von ihnen jur Hypothet
geftellte  @rundftid i auferhald Polen3 . befandben. BVaf bie
Bablungen ber Rlager verfragdgemdl in Polen zu erfolgen Hdtten,
fei obne Belang, Denn ed fei nidht angunehmen, bdaf dad polnijde
Balutagejets bie Umredinung in dentider Wihrung begriindeter Forbe-
rungen in polnijde Wabrung aud) fir den Fall verbieten molle, baf
ber @[dubiger in Polen, der Sdhulbner bagegen in Deutfdland roobhne.
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Bom entgegengefesten Siandpunfte aud liege bagegen ein nidyt ans
guerfennenber unguldfiiger Eingriff in Nedpabejichungen vor, bie in
bad deut{de Rechtdgebiet Hineinreidhten. Kdnne alfo audy bie Rid-
zablung beg Darlehend in LVofen in beutfdem Gelbe nidyt erfolgen, fo
ftehe bod) ber Umrednung in polnifde TWajrung fein Hindernis ent-
geqen; bie Beflagte habe baber mit Redit ben 1hr ftbermiefenen Betvag
al8 Zeilzahlung den &Kldgern zur Beriftqung gejtellt.

Die Revifion madt demgeqeniiber geltend, e8 fonne babingeftellt
Dleiben, ob Pojen alz Crilillung3ort ober nur ald Fahlungsort an-
gujeben fei; jebenfalld Babe bie Bablung in Pofen erfolgen miljjen.
Dort babe fie aber nur in polniider Wahrung jum RNennbetrag er-
folgen birfer und e8 fei ben Rldgern nidht juzumuten, fidy mit ber
polniidjen Berbotdbejtimmung in Wiberfprud) ju fepen. Das Be-
rufungdgericht wolle oud) nidit etwa beren DWeftehen entgegen bem
flaren Wortlaut bed Gefetsed verneinen, fjondern nur fagen, bak in
einem Falle, wie ev hier vorliege, bie polnifde Regierung die Um-
redimung wobl geftatten werde.  Hierauf fommne e3 aber nidt an. Die
polnijde Regierung lege fider ben groften Wert barauf, bai bie in
Polen wohnenden Eduldbner ihre BVerpflihtungen in bentjder Mark
nur in polnifdher Marf jum Nennbetrage zu erfillen Bétten. Damn
aber miffe ber gleihe Grundiag aud) fir in Deutidhland wohnenbe
Sdhulbner gegeniiber in Pofen wohnenden Gldubigern gelten. Daf
baé polnifdie Gefep in bie Redytéverhaltnifie beutiher Gldudiger und
Gdyulbner eingreife, fet fein Grund, feine Anwendung ausdzujdliefen.
Denn Art. 30 €O, 3. BGB. greife nidt Plag, dba bie AUnwenbung bed
polnijden Gefelies den beutichen Rldgern nur giinitig fei. ‘

Diefe Yushihrungen vermdgen ber Revifion nidht jum Erfolge gu
verfeffen. Denn mit Redt nimmt ber Berufungsriditer an, dak avf
pen Etreitfall beutihes Nedht jur Unwendung fommt. Da e an einer
audbriidliden ober ftillideigenden Bereinbarung ber Parteien iiber
bad anjumenbenbe Recht nad) bem BVorbringen ber Parteien fehlt, fo
it nad) ber Redtipredung bed Reidzgeridits (RGJ, Bh. 66 &, 75,
Bb. 73 &, 387, Bh, 78 &, 59, Bb. 82 &, 309, Bb. 95 &, 165)
bag Redit bes CridllungBorted al8 mafgebend angufefen. A3 jolder
fann aber biev nur Weferifs gelten, ba bdie Wlager fdon jur Beit ber
Entftehung bes Sdulbverhiliniffed bort ifren Wodniig Hatten (§ 269
BOY., iderdies audy die aur Hypothet geftellten Grunditiide bort ge-
fegen find. ¥Un der hierburdy begqrimbdeten NRechtdloge wird, wie ber
Berufungsridter beroorhebt, aud) dadburd) niditd gednbdert, dah bie
. Barteien pereinbart haben, bak bie von ben Rldgern zu enividtenden
Bind« und Tilgungsraten in Pojen an bdie Kafje ber Betlagten zu
gahlen feien. Denn biefe Bereinbarung betrifft, wie ber Berufungsd-
vidter ofenfidtli) im @egenfat; zum erften Ridter ofne Redyesivrium
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angenommen hat, nidt den Erfillungsort, joubern nur die Berpflidtung
per Slager, die von ifnen gejdulbeten Leiftungen bev Vetlagten ju
fibermitteln. S biefer Hinfidt hat aud) die Nevifion weitere us-
jiithringen nidt gemadt. Fiv die Beurteilung bez Redptaverhdltnijics
ver Parteien tit daher bad tu Meefevit Herrdrenbe beutjdpe Ned)t map-
gebentd und fonunt wmithin bad polnijde Valutagefel Hier nidt jur
Anmwendung. Die Revoijion meint nun freilid), diefed Gefes inne,
aleidhoiel wo ber Eriflllungdovt fid) befinde, bedhalb mnidjt aufer Be-
tracht Bleiben, weil bie Bahlungen an bie Kajfe ber BVetlagten in Pojen
gu leiften feien, ben Rldgern aber nidt jugemutet werben fonne, fid)
mit Berbhotsbeitmmungen ted polnifden BValutagefeed in Widerfprud)
at jehen. UMein aud) diefer Gefidhtdpuntt faun fier nidt durd-
greifen.  Allerdingd fann aud) im Falle der Anmwenbdbarleit deutiden
Rechte ein im Uusland erlaffencd BVerbot von dem Standpunit and
Bebeutung gewinnen, baf hierbuvd) dem Sdulbner die Erfiillung feincr
Bertvagdpilidt tatfadlid unmiglid whd (RGZ. BVb. 93 ©. 1831
Ullein auf eine jolde Unmdglidleit ¥omnen fid bie RLdger nidt be-
tufen. Denn da ber Erfillungdort fid in Meferifs befinbet, ijt es
pen §ldgern miglid) geblicben, bort bie ihnen vertragdmaRig obliegen-
ben Qeiftungen ju bewirfen und fid) gegebenenfalld dburd) Hinterlegung
st Befreien. In biefem Falle fommt aber eine Suwiberhandlung gegen
had polunifde Balutagefes nidt in Frage

Unbeadtlidy ift aud) ber Himweis der NRevifion bavauf, baf ¢z
nidht im Sinne bes deutidhen Rechtd liegen Yonne, ben in Deutidgland
wohnenben Eduldbner eined in Polen wohnenden Gliubigers zuv
BRahlung in der vereinbarten beutiden Wabhrung ju gwingen, wahrend
ein tn Deutidhland wohnenber Gldubiger gegen feinen tn Polen wohnen-
pen Sdulbner in Polen im gleiden Falle nur auf Jahlung in pol-
nijer Mart zum Nennbetvage flagen fonne. Denn biefe Ermdgung
ift mit bem Gefete nidt ju vereinbaren; fie [duft vielmehr quf bad
Werlangen Hinausd, ein BVergeltungdredht ausjuiben, beflen Geltend-
madjung nad Art. 81 EE. 3 BOB. nuv durd) ben Reiddfangler unter
Suftimmung des Bunbesratd (jest bed Reidisrats) erfolgen fann. Tad
polnifde Valutagefels fpielt daber fiiv bie Beurteilung bed Streitfalles
feine Rolle, jo bai bdie im Sdrifttum fireitige Frage, ob und in-
wictveit etwa UArt. 30 GO. ;. BOB. ber Anwendung bdiefed Gefesed
entgegenftehen fann (Y. 1920 &, 931; 1921 &. 162, 435, 886,
1412; Rudier, Die Redtaitellung ber Deutfden in Polen &.71), feiner
Erirterung bebari. Daf ven biefem Stanbpunfte ausd bie Klage hins
fallig wird, ift von ber Revifion nidt bemdngelt. Audh fonit ift ein
von Umis megen zu beaditenber RedSirrtum nidht erfiilid. Die
Yepifion mwar- baber auriidpumweifen.



