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112, 1. Fiflt cine Verwediclungdgejohr unter § 16 URG,,
wenn dic Ahnlidteit der fFirmenbeseidmungen nur dic glatte AD-
widelung bed Gejdiftdverfehrd mit der Suudidaft infolge von Ver-
wediclugen erjdwert, ofuc zu Folgen Anlaf su geben, mwic fic
fonft aué unlautercm Wettbewerd hervorgehen?

2. Beqriinden Berwedyielungen bon Firmen dnrd) Beamie
3 B. der Poit, der Regilterbehvrden, oder Nadyléffigleiien von fou-
minvijden oder Baulangeftelten bdic Verwedjclunglgefahr  des

§ 16 UWG.?

II. Bivilfenat. Urt v. 17. Januar 1922 L &. Akt.-Gef. Commerz-

bant in Qibed unb Uk -Gel. Litbeder Privatbant bafeldbit (RL) w.
Commerg- und Privatbanf-Akt -Gef. Filiale Lithedt (Vell). IT 344/21
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1. fanbgevidyt Riibed, Sammer §, Handelsiaden, — IL. berlanbedgeridyt Hamburg.

Die Rldgerinnen betreiben feit Jahrzehnien Vanfgefdhdite in Litbedt,
bie Rldgerin gu 1 unter der eingetragenen Firme ,Commergbant in
Qitbedt”, bdie Rldgerin zu 2 unter ber eingetragenen Firma ,Qibeder
Privatbanf”, Beide befiken cinen wmfangreiden Gejdydjtdvertehr, der
fid) nidt nur auf Qibed und anbere Gebiete des Deutidhen Reidhs be-
fdiranft, jonbern aud) auf bad3 Aualand, befonberd Stanbinavien, er-
jtredt. m Laufe ber Feit haben fid) fiir ifre Firmen bie abgetiivjten
Begeidnungen |, Commergbant” bei ber Kldgerin zu 1 und |, Private
bant" bei ber Kldgerin ju 2 eingebilrgert.

Sm Jabre 1918 dbernahm bie Attiengefelidajt ,Commerz- und
Distontobant in Hamburg” bas Liibeder Banfgefdaft Sol L. €.
unb fihrie e8 unter ber Finnn ,Commerz- und Didtonioban?, Filiale
Libed” al3 eigne Fweigniederlafiung meiter. Jm Eommer 1920
vereitigte fidh die ,Commery unb Disfontobant in Hamburg” mit
ber , Ikittelbeutidien Privatbani” und nohm die Firma ,Eommerz- und
Privatbant-Aftiengefelidaft” an, wm in ihrem Nomen einen Antlang
an fegtere DBeiteben ju fafien. Am 14, September 1920 mwurbde bie
Bweigniederlafiung: ber Beflagten unter der Firma ,Commerg und
Privatbant-AttiengefeNjdaft, Filiale Ltbed” in dad Sibeder Hanbels-
1egijter eingetragen, nadjdem ber Megifterriditer die von ben Rlagerinnen
megen  ber Vermedfelungsfahigkeit ber newen Firme mit ben ifrigen
erhobenen Bebenfen juridfgemiefen Hatte. Die jur [eit ber frilheren
Firmierung geringe Bahl von Bermedjjelungen zwifhen ben Firmen
ber @Uigerinnen einerfeitd und ber Filiale der Beflagten anbderfeits
Hat {id) feit ber angegebenen Girmendnberung bebeutend vermefrt.
Ridtig adreffierte Briefe find durd) Berfeben ber Poft unridtig ab-
geliefert worben, ein von ber Rldgerin zu 1 telephonijd) Defteliter
Regifteraudzug ift vom Regiftergericht in Libed verjebentlid) fiir bie
Betlagte ausgefertigt morden, Edyreiben qudmwdrtiger Banlen, bie nad
bem riditigen Ropf fiir eine ber Kligerinnen beftimmt waren, wurben
bon Angeftelten jener Banfen mit einem Briefumidlag mit ber Un-
fchrift ber Bellagten verfehen und abgejandt. Ferner wurben im Uber-
weijungsverfehr von audmdrtigen. Vanlen mehrfad), gany . wvereinzelt
audy von audmdrtigen Privatfunben durd) beven Ungeftellte Ber-
wedifelungen in ber Abreffierung von Sdreiben begangen.

Die fRligerinnen Haben daber mit ber Behauptung, bie neue
Sirma ber Belagten jei in hohem Take geeignet, Bermedjelungen mit
ibren Firmen Berporgurufen, fie erwede Dei ber ausmwirtigen Sunbdidaft
qud) ben- @lauben, bak es fih um eine Ver{dmelzung der Klagerinnen
banbdle,” Klage erhoben mit bem Untrage, ihr unter Etrafandrofung
su verbieten, bie Qennworte ihrer Firma ,Tommerze unb Privatbant”



590 112, linfauterer Wettberverd, Bermedhielungagefabr.

ju benugen, eventuell thr zu verbicten, bdiefe Sennmworte ohne einen
Bujals zu benuisen, ber bie BVerwedielung mit ihren Firmen ausidlieke.

Daé Lanbgeridt Hat dem Pauptanirage ftattgegelen, bad BVe-
rufungdgevidit bie flage abgewviejen,

Die Revifion Hatte feinen Erjolg.

Grinbe:

s ﬂierufungégend)t gebt 1n Ubereinjtimmung mit bem Qand-
geridht bavon aus, da § 16 UWE. nidt gegen jebe nur bentbare
EBermed}TeIungamnghd)fclt forbern nur gegen eine Berwedielungsgefabr
€dup gewdbhren wolle. Bercingelte Verwedyfelungen, jumal durd) unter-
georbnete Drgane ober infolge grober Unadtiamicit, fﬁmen baber nidyt
in Betradt. Wnberfeitd fonne von ben Beteiligten audg nidt bdie
Yufmwendung gany bejonderer Sorgfalt jur Bermeibung von Ber-
wedfelungen verlangt werben, Entfdeibend fei vielmehr bas Terbalten
ber Durdidmitidmenfdien, die den Gejddftsbetriek ber Parteien in An-
fprud) nahmen, mwobei die Hajt, mit ber fid) ]e(g,t 208 Gejdidftaleben
abipiele, nidit unberidfidtigt bleiben biitfe. JIn Anivendung bdiejer
Grunbiahe bhdlt bad Berujungdgeridt einerjeitds die Jujdse ,Uftien-
gejelidiaft” und ,Filtale Qithet” ur Firmenbegeidnung der ﬂSe‘t‘Iagteu
nidgt fitr geeignet, eine VervedhfelungBgefahr audjuidlieBen, ba fic
gegentitber ben Kernnworten ber Firma ber BVeflagten ,Commery und
Privatbanf” berart guriidtriten, dai fie im tdgliden Gejdhaftavertehr -
fo gut wie gar widt gebraudit wiivben, fid) jebenfalls dem Gedadymis
ber Deteiligtent Rreife fborhaupt nidit einprigten. Unberieitd verneint
bag Berufungdgeridt aber bezliglih ber Hemmworte ,Commery und
Rrivatbant’ — unbd 5mat beibe gufammengenommen — bie Ber-
wedlelungsgefabr. Seiner Unfid)t nady Hanbelt e3 fidy bei den vor-
gefommenen Berwedielungen, von benen ¢8 bie von ber Poit durd
unriditige Wblieferung ridtig abrejiierter Schreiben und von ber Ge-
ridjtajdhreiberei bed Regijtergeridhtd burd) irrige Ausfertigung bes
vor ber Rlagerin zu 1 telephonifd) beftellten Regijterauszugsd fiv
bie Beflagte begangenen al3 Berwedfelungen bdurd) Bebdrhen und
baber af8 uncrheblid) fiir biefe Frage Lberhaupt ausjdheidet, wn grobe
Perjehen unterer Drgane. Diefen lege 8 — wie gericitshefannt —
ob, bie Schreiben ibver Firma verfandfertiq u maden. Auf ihre
grobe Unadtiamleit {ei e8 daer allein juriidjufithren, daf Sdreiden,
melde bie ridiige Unjdjrift an eine ber Hldgerinnen am fopi getragen
hatten, auf ben Briefumjdligen mit der Abrefje ber Betlagten verfehen
abgefanbt unb biefer ausgehdnbigt worben feien. Uus bem gleidhen
®runde fieht bad Berufungdgeridit queh bie im Ubermeifungsverlehr
ber Parteien mit audwdriigen Banfen unb mit der Reihsbant burd)
Gutidrift von Gelbbetrigen, die filr eine ber RIkgerinmen bejtimmt
maren, jugunften ber Beflagien und umgefehrt, fowvie durd) nnridtige
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Ausitellung und Uberjondung der zu ben Uberiveifungen gehdrigen
Mitteilungen erfolgten BVevwedifelungen nidt ald entidetbend fiir die
Frage der Bermedijelungdgefahr an. Der grogen Zahf ber von ben
Rlagerinnen entjprechend ben eidedftattliden Verfiderungen ihrer An-
gefteliten behaupteten und von ber Veblagten an fid) nidyt Beftrittenen
Berwedfelungsidlle ftellt bad Berufungsdgeridt i Ubdereinjtimimung
mit ber Bellagten bdic vielen Taujenbe vbon Fdllen gegenitber, in denen
feine Berwedhfelungen vorgefommen felen. &3 folgt ber Beflagten
aud) darin, dap €8 ol Grildrung fir bie an fi groke Jahl von
Bermed)felungen bie Neubeit der jepigen Firma der Betlagten anfieht,
jumal nad) ber eigenen @rfldvung ber Rldgerin ju 1 fidh vor ber
Firmendnberung der Beflagten nur felten BVerwedyielungen mit ilrer
Firma ereignet bétten. Da3 Verufungdgeridt nimmt daber an, baf
bie Rerwed)ielungen ber Firmen in abjehbaver Beit fo gut wwie gany ver-
{dwinben ober auf basjenige Minbefhnaf bejdrantt werben wirben, bad
nun einmal im gejdafilidhen Berfehr unvermeidlidy fei. Denn fiir ben
burdyjdnittliden @cjdaitsvectelr fei die Firma ,Commerzs in Libed”
ober abgebiiryt ,Commerybant” etivag wefentlid) anbered als ,Commers-
und Privathant”, ebenfo fei die Firma ,Libeder Privatbant” pber
abgefilrat , Privatbant” unmdgliy verwed)jelungsidhig mit ,Commerz-
und Privatbant”, Dementipredend bitten bie Kldgevinnen audy nur
brei vom ber Beflagten mnidt bejtrittene Falle angeben Idmmen, in
benen von der Privatfunbidait Bermedfelungen zwifden bden Firmen
der Rldgerinnen einerfeitd und ber Beflagten anderfeitd vorgefomumnen
feien. Uber aud) hier Handle es fid vermutlid, niht um Ber-
wedelungen feitens der Runben felbjt, jonbern um RNadldffigleiten
ibrer mit ber Wbrefjierung und Ubfendung ber Sdreibent betraunten
Ungejtelten,

Das Berufungdgeriht fiellt feit, dak bie Namendanderung ber
Deflagten im Jahre 1920 nur desdhalb erfolgt fei, um in der Firma
nod) einen Untlang an die in ibr aujgegangene ,Mittelbeutide Privat-
banf” fortbeftefen zu laffen, nidyt etwa, um ber Rldgerin ju 2 MWett-
bemerd u maden. Weiter felit das Berufungdgeridt feft, baf e8 fir
bie Behauptung ber Rldgerinnen, bie felsige Firma der Bellagten
ermedfe beim Publitum ben Cinbind, ald ob fie — die Kldgerinnen
~— fid) miteinanber vereinigt Ddtten, an jebem Anbalt feble, ba bie
Rlagerinnen felbft feinen Fall einer berartigen Annahme in ben map-
gebenben Rreifen hatten namfaft moden fonnen. Fir daz Liibeder
Publitum fei ein folder Eindrud fdhon bedbald andgeidhloffen, mweil
bie Gejdiaftsriume ber brei Banfen unverdnbert bidht nebeneinanber
fortbeft@nben. . . .

Gin progeffualer Berjtop Liegt nidht vor; mweder § 139 nod) § 286
BBO. it verlegt. Die Ritge der Revifion, bie gebirige Anusiibung
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bes ridterliden Fragereditd wirbe ein wefentlided Evgebmd gehabt
baben, wie fidh aud ber in der Revifionsinftany fiberreichten Unfitellung
und jufammenpingenden Daritellung ded Profuvijten der Hldgerin
su 1 ergebe, muf batan {deitern, bafi biefes tatjadlidie DMaterial
febr roohl von ben RIdgerinmen in dew JInitangen, wenn fie darani Wert
legten, fatte vorgebradit werben tonuen und mijjen.  In der Revifions-
inftany fann e felbjtveritdndlid) nidit mefr beritdfidjtigt twerben.

ud) bie Nige der Berlepung der §§ 30 und 37 HENB. fonnte
feinen Grfolg Haben. Die lehtere Gefeesvoridrift gemahrt den Un-
jprud) auf Nnterlafjung ded Gebraud)d einer gleiden ober fajt gleiden
Firma, mie fie ben anberen in bemjelben Crie jufteht, falld bdaburd
bie firmenveditliden Boridriften (§ 30) verlefst mwerben. Die iige ber
Rldgerinnen, bie Firma der Beflngten Hatte wegen nidit audreidhenber
Unterfdpeibungdbrajt von jeder der ifrigen (§ 30 HGB.) nidyt eingetragen
werben biirfen, ridtet fidy gegen bie ber Nadprifung dburd) ben Projed-
riditer an {id) nidit entzogene, aber auf vein tatfddliem @cbiet liegenbe,
vom Berufungsgeridt ohne Redjtsirrtnm gebilligte Anfidyt bes Negiiter=
ridters, bafi fid) bie jur Eintragung in bag Hanbelsregifter angemelbete
Sirma ber Betlagten deutlidh genug von jeder der Firmen ber Kldgerinnen
unterfdjeibe, ben Ctforbernifien bes § 30 LGB, baber genitgt fei.

Hiermit ift aber nod) nidt entidieden, ob nidht eine Berlewung
beg § 16 UM, gegeben ift. Diefe Gefepedvoridrift geht mweiter ald
bie §§ 30, 37 HEW. Denn abgejehen bavon, dag fie Ieinen 1lnters
jchied zwifchen Firmen madht, bie an demijelben Drte, und folden, bie
an veridiebenen Ovten bejteben, betrifit fie aundy foldhe Firmen, bie
nady Fitmenvedt nidt 3u beanjtanden find; bder Tatbeftand ber BVer-
medhjelung2gefabr nad) § 16 UME. bedt fidh) nidht mit dem Erforbernis
ber beutlidien lnterideibbarfeit nad) § 30 §GB. Die Beitimmungen
be8 Panbeldgefei;buds fiber das Firmenredt wollen lebiglidy bad aus-
idlieglide fubjeftive Redht an ber Firma als an einem Unterideibungs-
seidien regeln; fie erheben biefe ju einem befonteren Medjtiqute, fafjen
aber nidt ben mit jenem Kenngeiden bezeidhneten Gewerbebetrich jelbit
jhon ald gejdibteds Rediequt ind Ange. Die Voridrijt des § 30
HOB. ijt uberdied mwefentlic) Hifentlidreditliher RNatur und beywedt
in crjter Qinie, bie Jntereffen dbe3 Publifum3 und bed BVerfehrs ju
[dithen; einen Wettbewerd fet fie {berhaupt nidit voraud (pgl NEI.
Bh. 20 . 73, Bb. 75 &.372). Ta biernad) bie Entidlicfung bes
Regifterriditers {iber bie Borausfetungen ber Eintragungsfddigit und
bie baraufhin erfolgte Eintragung ber Bellagten in bad Hanbdels-
regifter fowie ifre Nadpritfung auf ganz anberen Borausfetungen
feruht, jo wird daburd) der Unjprud) auf Lo{dung wegen Berlepung
entgegenftefender Privatredte nidt beriifrt.

@in joldes privatreditlid gefdiittes Redidqut it die Ermerbé«
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titigfeit be3 Gewerbetreibenden. Dem Sdjufie der freien Ansdiibung
biefes Privatredtd gegen Beeintridtigungen burd) unloutere Wetts
bemerb8handlungen bient bed UMWE. Hanbelt ed fig um eine Be-
eintradjtigung durd) den verleenben Gebraud) ber Firma, fo famn,
cudy wenn fie nady bem wvorher ejagten befugtermeife gefihrt wird,
nady § 16 UG, bie lnterlafjung ifrer Venupung verlangt werben,
jofern burd) ihre Bermedielungfabhigfeit mit ber Firma des Wett-
Dewerberd eine wiberredjtlide Bejdrantung ber freien Ermwerbatatigleit
be3 lefsteren Deroorgerufen wird. Diefer Unfprud fann fid Hig jum
Anfpruch auf LHjdung der Firma freigern, fofern jdon ihr verfefrs-
iblidjer @ebroud) unlauteren MWettbewerb im Sinne biefer Gefepess
voridrift barftellt (ROZ. Bb. 75 &. 373). Dad it bann ber Fall,
wenn- eine mifbrdudlide Ausnipung folder Hfnlicteiten u Tett~
berwerhsymeden nabeliegt ober bereitd gellbt wirh (vgl. @Ifter (e~
werblider Tedtsidup 1921 & 271). § 16 fept daber eine Ber«
wedelungéfabigleit voraus, die ju Folgen Unlaf geben fann, wie
fie fonft aus unleuterem Weitbewerb Hervorgehen, insbefonbere bie
Befdrantung bes berechtigterweife beftehenden Lundentreifed bes einen
burdy unveditmifige Yusnubung feiner Arbeitderfolge ober bie uniieb-
fame Bermwedyielung feiner gefddftliden Perfonlidleit mit ber eined
anbderen begiiglich ber beiberfeitigen gejdhaftlichen Reiftungen. Un biefem
grundjdgliden Crforbernis fehlt e bhier. Die gefamten Zatjadyen,
weldje bie Rldgerinnen jur Darlegung besd !Beltebené einer Berwedyelungs-
moglicyleit borgetragen haben, ergeben in bem filr fie giinftigften Falle
nur, ba infolge ber Shnlidifeit ber Jirmenbezeinungen bie. glatte Ab-
widelung bed Gejdaftsletriebed — fibrigens nidt nur ber Kidgerinnen,
fonbern aud) ber Bellagten — mit ber Kundbjdaft eridymert mwird.
Bon ber Wdglidhteit, bak infolge ber Verwedielungen thr Funbentreis
jugunften ber Betlagten fid) vervingern onnte, oder gar, daj leptere
viefen @rfolg durd) mifbriudlide Audnugung bder Vermedhjelungs-
fahigteit der Firmen herbeizufibren fuche, ober bag aud) nur eine Gefabr
hierfiir vorliege, fagen bie Sligerinnen felbit nidt3, und zwwer mit
qutem Grunbe, da eine folde Folge der Firmenvermedfelung, bie auf
vem Warenmarlt pielleicht obne mweitered gegeben mdre, in bem fiber-
wiegend auf per{dnlidlem Bertrauen bes Publitums berubenben Ge-
jddftavertehr mit Banfen fern liegt.

Hiernad) ift mit dem Berufungdgeridit — entgegen der Anfidt
ber Revifion — bel Erirterung der vorliegenben Frage bie Tatade,
bafh Bermedifelungen auf der Poft dburdy unridhtige Ablieferung ridtig
apreffierter Sdretben vorgefommen find, ferner, dbak fid bei ber Ge-
vidtafdreiberei bes Umtdgerid)ts Liibed eine Bermedfelung ber Rldgerin
gu 1 mit ber Betlagten bei Ausfertigung be3 von eviterer telephoniid
beftellten Regifteraudzugd ereignet bat, gang audsufdeiden. Tabei
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mag nod) betont roerben, baf nad) ber Art ihrer Tdtigheit Feine diejer
beibers ftaatlidien Einvichtungen zu bem Publifum gehort, dad fiir bas
Borfiegen einer BVerwedfelungdgefahr majgetend ijt. Diefer Stanbd-
puntt ift begliglid) der Pojt bereitd in RGI. Bb. 78 &. 115 vertreten.

Wetter {deiden nad) dem oben &efagien entgegen ber Anjidyt ber
Revifion mit dem Verufungégeridht fiiv bie vorliegende Frage alle durd
grobes Berfeben untergeorbreter Organe verurfadten Berwedelungen
swifdent ben Firnen ber Parteien qud. Der Yuffafiung ber Revifion,
biefer Standpuntt fei beShald verfeblt, weil ber eigentlide Berfeh:
gerabe in bem Handen bdiejer Ovgane rube, Fann nidt Deigetreten
werben, gan; abgejehen davon, bak e8 bei bem Fehlen bed oben auj-
aeftellterr grunbdiéhliden Erforberniffes fir bie Ynwenbung bed § 16
UME. pierauf nidt mehr anformt. Dic Aufgabe, fertige Screiben
in Briefumf{dldge zu legen und biefe mit einer ber am Ropfe ber
Sdyreiben befinblidyent gleidien Anjdyrift 3u verfehen, ift einc rein meda-
nijde Tatigleit und mwirdb bafer ned) ber Fejtjtellung bed Berufungs-
gerid)ts Bet ben Banfen unbd [onftigen faufminnifhen Firmen von unter-
geotbneten Organen qudgelibt. Wenn biefe Hierbei ein Berfehen be-
geben, inbem ftie nidht bie fiber bem Scretben fiehenbe, jonbern eine
anbere Anjdirift euf ben Bricfumidilag fesen, 3. B. ftatt derjenigen ber
Rlagerin zu 1 bie ber Beflagten, fo BHanbelt e8 fidh um eine grobe
Radlafiigteit bei Erlebigung eined bdurd medanijges Ab{dreiden ber
vorliegenben Urfdrift audufiibrenden Huftragd in bden Gejdajte-
betriehen ber Mbjenber. Eine Bertwedfelung der Firma ber Betlagten
mit einer ber Firmen ber. Fldgerinnen, mie biefe fid der Evinnerung
einprdgt, infolge nict genugenber umerfd;ubungémerfma& ber evftercn
fommt babei Oberhoupt nidt in Frage; von einer Vermedfelung im
Berlehr fann baﬁer — abreidiend von ber Unfidt ber Revifion —
nidht bie Hebe fein.

Aud) bie Bermwedifelungen ber Banfangefteliten im Banfiber-
weijungdvertebr jind nad) ben obigen grunbidbliden Ausflihrungen
obne Bebeutung fir die Entjdeibung ber Sache. €3 foll nur bemerft
werben, baf bie Revifion irvt, wenn {fie annimmi, 5 fei unerheblid,.
ob bie Berwedfelungen auf groben %ad;[&ﬁigfeiten ber betreffenben
Banlangejteliten beruben, mit foldhen Nadldffigleiten mifie gevednet
werben, Biergegen au fdhiihen, fei eben Bwed hes Wettbewerbdgefepes.
Nad) dbem Abnehmertreife, b. 5. nad) bem Kreife ber in Gefdiftdvertehr
mit ben Parteien tretenden Perfonen Dbemifit fid bie zu ermartenbe
Sorgfalt bei ber Pritfung bder unteridjetbuugsmerhnale Jur bie
gemof;n!uﬁ Beobadhtete Sorafalt fommt in Frage. €8 wird einerfeits nidt
ein bobereé Maf von Sorgfalt gefnrbert um bie Bermedfelungsfahigleit
ju verneinen, anberfeitd toird nidt ein geringeved IMak beritdfiditigt,
um bie Berwedifelungsiahigleit ju bejahen. Die Anmmahme dber groben
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Radldafiiglett durd) bad BVerufungsgeridit hat aber die Revifion nidt
bemdngelt.

Der weitere Ungrifi ber Renifion, bie Bertvedfelungen vou feiten
cudwirtiger Banken fefen vom Berufungdgeridt nidit genilgenh be-
werfet, trifft don beshalb nidt ju, weil €8 aud) infomweit an jeber
Behouptung ber Rldgerinnen fehit, die auf dad Vorhanbenjein e ohen
bargelegten grunbfaghd)en Griorberniffes be3 § 16 WG, fdhliefen
laffen’ fonnte. Sm itbrigen find bie Vermedifelungen nad) ber liber-
geugung bes Berufungdgeridits fir bie Jufunft dedhaldb nidit von
Pebeutung fiir die Entfdeidbung, weil infolge der ben betreffenden aus-
wartigenn  Banfen ihrer Kunbdidjaft gegenitber obliegenden BVerani-
wortlidleit fiir bie Nadlafiigleiten ihrer Ungeftellten die in ber 1iber-
gang3zeit ber neuen Firmenbejeidnung Bid zu einemn’ gewifien Grabe
ertlirliden Berwed)felungen in abfehbarer Beit auf dasjenige Minbeft-
maf be{dhrankt werben wirhen, bad nun einmal im geldaftlicen BVerkehr
unvermeidtid) el Bu biefer tatjddliden Crwdgung ift bad Berufungs-
gericht auf Grund {einer Erfahrungen in dhnliden Falen, von Denen
€ ben ber Deutfden Bant, Filiale Hamburg, und ber Nerbbeutiden
Bant Hamburg anfiibrt, beredtigh Daf bad Berufungsgeridyt s
iefem Punfte nidt dad Frageredit verleht hat, “mie bie Revifion aus
ber erft in biefer Jnftany Dberveichien ufjtellung bed Proluriften
ber @ldgerin au 1 dber bdie Vermedifelungen aud ber Jeit nad
Crlag bed Berufungsurteild zu folgern fudt, ift Bereits bargelegt
Toorben.

Berfehlt it aud) ber Angrifi der Revifion, ber fid) gegen bie Yt
ridtet, mit ber bas Berufungsgeridt bie brei Fdle von Berwed-
felungen ‘ber Firmen ber Parteien burd) brei Privatfunden behanbelt.
¥bgejehen davont, daf aud) Hier jeber Unbalt fiir dbad BVorhanbenjein
bed oben batge[egtm grunbiaglichen @rforberniffes des § 16 UIBEG.
feblt, tamn in bem Yusfdeiden biefer Fille dburd) bad Berufungdgeridit
eine Reditsverlepung nidt ecblidt merden. . . .

Weiter findet ber Berfud) ber Revifion, bie Begrindbung bed
Berufungsgeridits dedhald- su bemdngeln, weil diefed ficdh sugleich darauf
ftike, baf bie Vermedfelungen aud) bei ber Bellagien su Ungutrdg-
lidfeiten gefiihrt Batten, in bem Berufungsurieil feine Stife. Das
Berufungsgeridit hat lediglid) qur JMuftration det Sadylage auf diefe
vor ben Rldgerinnen felbft nidt Dbeftrittene’ Tatfade hingewiefen,
einen Entjdeibungsdgrund bilbet fie nidt.

Das Berufungsgeridt hat ferner — entgegen der Anjidyt ber
Revifion — mweder verfannt, baf bie Bermedyielungsabiidyt ned) § 16
UBWS. vom 7. Juni 1909 im Gegenfap zu & 8 bed jritheren UWE.
vom 27. Mai 1896 nicht mehr Rlagevorausfepung fiir ben Bier geltend
gemaditen linterlaffung3anfprud) ift, nod) baf ven RIdgerinnen als bden
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dlteren, gur Fithrung ihrer Firmen Veredtigten Detveffa bes Shuges
vor Bermed)felungdgefalr mit der Firma ber Betlagten der BVorrang
vor biefer gebiifrt.

Wenn bie Revifion weiter geltend madt, e fei unerheblid), daf
— wic dad Berafungsgeridyt feftflelle — bie Beflagte von den Rers
wedfelungen Feinerlei Borteile gehabt habe, audy gar nidit davauf aus«
gegangen fei, fidy foldje Borteile s verfdnffen und idberhaupt burd)
bie bon ibr gemdblte Urt ber Firmenbejeidnung mit den Fligerinnen
in Wetthewerd zu treten, fo ift bemgegeniiber auf bie obigen grundidp-
Tichen Yusfithrungen iber bas Moment bed Wettberwerbd ald Erivrdernis
fir bie Unwenbung bed § 16 UMG. ju verweifen. 9usd ifnen ergibt
fih, baf jowohl bad Berufungdgeridt mwie aud) bie Revifion gerabe
biejen ent[deidenden Gefichtdpuntt fiberfeben haben.

Diernad) crjdeinent unter Veriidfiditigung der im Vanbgefddfta-
verfehr gemdfnlid) beobadieten Sorgfalt — gany abgefehen bon dem
Feplen bed grumbidpliden Erforberniffes fiir bdie Anmenbdiing des § 16
UBO. — die Ubweidungen ber Firma der Klagerin zu 1 , Commerz-
bant in Qitbed”, jhlagmortmdgig abgetirst ,Commerzbant”, und ber
gitma ber Qldgerin au 2 Libeder Privatbant”, jdlagmwortmafiq
abgetiirat ,Privatbant”, von der Firma ber Beflagten ,Commerss
unb Privathant Aft.-Gef., Filiale Lidbed”, jhlagwortmifig abgetinst
wEommery- und Privathant”, qudreidhend, um Bermedyfelungen aus-
jujdlieRen. Dagegen liegt bie Frage, ob bie Firma ber Betlagten
ben Unfdein ermede, ald Hitten fid bdle Kldgerinnen vereinigt, auf
anderem Gebiete. TWer {id) in diefer irttimliden Annahme an bie
Bellagte wenbet in bem Glauben, zu einer ber ehemald getrennten
Rlégerinnen gu gelangen, tut bad nidt in Berwedjelung ber Firmen
ver Parteien nady ber Urt der bigher bebandelten Fdlle, fondern in
einem Jretum, ber einen auBerhalb ber Firmenbegeidinung liegenben
Tatbeftand, ndmlid bie Entjtehungsgefdidte der Firma betrifit und
baber nidt unter § 16 UWG. falt. Aud) aus einem weiteren rechts
lidgen @efidjtépuntt wiitbe bie Urnwendbarleit des Tepteren verjagen.
Der Firmenidup bed §16 UWE. ift genan mwie ber bes HEB. (§ 37
unb § 18 B, 2) unb bes WREG. (8§ 13, 14 B[, 1, 15, 16, 20) und
ber Mamendiduy hez § 12 BEB. tmmer nur ein EdGuk der eingelnen
Jirma al8 bes Faufmdnnijden Namens bes beftimmten Erwerbageidifts,
Rlogebereditigt it ber unmittelbar Verlepte; find mehreve verlewt, fo
fann jeber von ihnen felbftindig flagen, fie finnen aber aud) al3
unedite Sireitgenofien nad) § 60 JPL. gemeinjdafilicy Fagen, bda
gleidartige und auf einem im wefentliden gleidartigen tatfadliden
unbd redtliden Grunbe berubende Anipriide ben Gegenjtand des Rectsa
itreitd bilben. Jmumer aber hanbelt ez fidh um jelbftdndige Unfpride.
Jeber von ibnen ift hier, rie dargelegt ift, unbeqriirbet, teil gegen-
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fiber Feiner vom beiben Kldgerinnen die Vermedielungdgefahr dber Be-
Elagten mit ifrer Fivma im Sinne bed § 16 UG, gegeben ift. J[m
dibrigen bat bas Berufungégeridht, ba bie Rlagerinnen feinen Fall
ciner irrigen Ynuafhme bei dem Publifum sber den auferhalb Litbecta
befinblidien Banfen, baf bie jehige Firma ber Veflagten dben Cindbrud
einer Fultonievung ber Hldgerinnen hervorgerufen hade, nambaft madien
tonnen, feftgeitelll, daf bdie von ber Veflagten benupte Fivma bdiefen
Ginvrud in Wahrleit nidt evwede. JFuwiefern basd Berufungsgeridyt
hier bas Frageved)t verlept Haben follte, ijt nid)t erfidhtlich. Dafilr,
baf § 12 BEYB. durd) Nidtanwendung verlegt fein follte, ivie bie
Revifion nod) geltend madit, fehlt e3 an jebem Anbalt. Denn eine
Namensanmaffung (§ 12 jweite Ulternative) liegt vor, mwenn jemand
in objeftiv miberredtlidher Weife ben gleidhen Namen gebraudyt, mwie er
dem Berechtigten zuteht, und wenn burd) diefen Gebraud) bad Jnterefie
bes Beretigten verlest with, An beiden Borvausfehungen fehlt e3 Hier



