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4. 1. Bt der Unteenchmer im Falle pofitiver Bertragdberlesuig
beg Wertheftellerd jum Nitdtritt vom BVertrage beredytint?
2, 4t ber Sdinlbrer burdy cinen bom @ilﬁnbigct gemip § 887
BP0, erwirlten Crmidtigungdbefdluf an ber eigenen Erfitflung
: e Bertragd gehindert?

VIL Zivilfenat. Utk v. 27. Januar 1922 i G, &, (Befl) . £. (R,
- VII 481/21.

1. Qanbdgeritit Straubing. — IL Dberlanbdedgeridit THinden.

Bwijden ben Parteien toar ftreitig geworben, ob ber Kldger
vertvaglidy verpflichtet fei, fir ben Weflagtem ba8 aud dem Pfarr-
pirinbeboly in M. anfallende Stammboly gum Preife von 6 A pro
cbin an bie - Bahnftation &, -angufahren. Anf bie Rlage bes Be-
Hogten wurbe ber ®lager burd) lrteil bded Landaeridhts Straubing
pom 12. Mai 1916 verurteilt, die Anfuhr ju bewirfen. Tas Urteil
wurbe am 19, Juni 1916 redtslraftia. Da- ber Kldger mit bem
Fabren nidt begonn, wurbe ber Bellagte durd) BVejdlupp be8 Land-
gerthtd ovom 28. Juli 1816 ermachtigt, die bem Klager nad) dem’
Urteil obliegenbe Berpflidtung auf Koften dez Lligers vornehmen zu
Jaffen. Durd) einen mweiteren Befd)luf bes8 Landgeridits vom 24, Df-
tober 1916 toutbe Der ®ldger verurteilt, an ben Beflagten 4200 A
burd) bag ‘Fabren entjtehenbe Roften vovzufdichen. Die gegen bieje
Bejdhliijfie eingelegten Bejdmerden’ bed Kikgerds mwurben am 13. Sep-
tember unb 12, Degember 1916 vom. Eberlanbedgeridht mit ber Maf-
gdbe juriidgeriefen, baf ber vorau{diegende Betrag -auf 4000 A
ermdfigt wurbe. (ngwifden batte ber RAidger, nadbem er' vom
‘6. Auguft 1916 ab im gangen etwa 100 cbm Holz abgefahren, bann
“aber .am 29. September 1916 wegen bertragfoidrigen BVerhaltens bes
-Betlagten dad Fahren eingeftelt batte, die vorliegende Rlage erfoben,
mit ber er in eriter Qinie beantragte, die Bmangsvollftredung aus .
bem Urteile vom 12. Mai 1916 fitr unguldifig gu erflfren. :
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Sm (Sjegeniag 3um erften Ridter gab bas Dber[anbeﬁgmcbt ber
Rlage ftatt. Die Revijion bes Beflagten. blieb erfolglos. -

. ' ®riinbe: .

Da3 Q}etufungﬁgmd)t fat in eintoanbfreier Weife mit emgeﬁenber
Begriindbung feftgeitellt, bap ber Bellagte. durd) Borenthaltung einer
ridhtigen Holalifte und jduldhofte BVerzdgerung be3 Weitertransports
bes vom ®ldger nad) bem  Babnhofe €. angefahrenen Holzed fid
einer pofitiven Bervivagsverletung {duldig gemadit und bdaburd) den
Bertragéymwed derart gefdhrbet babe, baB e bem Rldger nidt Hobe
sugemutet werben fdnnen, Beim Dertrage fteben au bleiben.und nod
weiter Hol angufabhren. Fenn e8 unter biefen Umfidnden ben am-
29, Geptember 1916 erfldrten Ridtritt bes Rlfigers vom DBertrage
fiir beveditigt evaditet Bat, fo Definbet €8 fidh bamit in 1ibereinftimmung
mit ber von ihm angefithrien Recitfprediung bes Reidysgeridyts, ins
bejonbere it Der bet Warneper 1918 Nr.'137  mitgeteilten . Ent-
{dheibung ded erfennenben ©enatd vom 14, Juni 1918, wonad) aud
bet Wertvertragen im Falle einer pofitiven, ben %eﬁrugﬁ&me& ge-
fafrbenben Wertragdverleung von feiten bes gir Mitwirfung bei
Ansfihrung bed Werfa verpflichieten Beftellers ber Unternehmer nidit .
auf bie Redte aus §§ 642, 643 BB, befdrdntt, fonbern ohne
Friftfepung gum  Rideritt vom BVertrage bereditigt ift,. wenn Wad
Qage ber Sadpe ihm nidit jugumuten ift, bap er trop ber eingetretenen -
- @efdbrbung’ bed Bertragdywedd beim %ertmge ftehen Bleibt. - Dh3-
bemdngelt aud) bie Revifion nidt. Sie vertrit! inbes ben Stanbdpunti,”
baf infolge bed ermirften Ermadtigungsbedluffes fpateftens mit bem’
18. Geptember 1916 al8 bem Tage ber Buftelluniy bes. bie Befjdmerde -
guriidmeifenden Befdlufles ber Klager fiberbaupt Has Redyt verloren.
Babe, bas Holj .jelbit . abaufabren; er habe beshalb dud) feinen Unjprud.
auf eine Mitwirfung bes BVeflagten gehabt unbd fomne aus ber BWer~
weigerung jolder Pitwirfung. nidt fir fih das me@t ﬁerlettm Thomt.
Bertrage 3urucf3uireten unb bon feiner ﬂawﬂlx{;tung frei g rmhen.
Die Revifion wivft banad) dem- Berufungdgeridt-eine ﬂcr!ennung ber .
aivilredgtlichen Bebeutung: bes Ermaditigungsbejdlufies- vor. iind Jmeint,”
-8 “fei fiberjeben, bafi burd) :ben Befdhlup bem ﬁ‘!&ger bas ‘Redt, - pen:
Holatransport nod felbit ausjufiifren, genommen. fet..” Die- Rirge geht-
fehl. . MWie ber’ IV, Bivilfenat in - feiner "3, 1898 ©,2201 M, 13
aﬁgehmcften ‘Entideidung ausdgefifrt - Bat, - hat :ber™ @m‘c‘td’;hgungsa
bejIug aud ' § B87 BPL. “ald Wt bexr Bwangsbnﬂfttedung bie-Aufe
gabe; ‘ben burd, Urteil fefigeftelten Anfpruidh.-bes -Glaubigerd. 31" vers:
wirtliden, - (&t “aber B jur " Grfiillung " bie ~Berbinblicleit  bes:
Sdulbmers. unverdnbert: fortbeftehen, fo baf fur bte{en per” rec@t[:d)en
MNatur ber @@ulbnernerbmb&d;fut entfprechend, mwie bie. Piligt jo aud -
bas Fedit ber eigenen GErfuIIung Blnbt iuIange nidt- mntge ber bcm
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Glaubiger crteilten Grmidtigung  bie gejduldbeie  Hanblung vomn
@Iaubiger oder in feinem uftrage durd) cinen Dritten borgenomumen
und bamit die €duld getilgt ift. Der erfennende Senat trdgt Fein
Bebenfen, bem mindeftens fiiv den Regelfall beizutreten. Der Schulbner
wird burdy ben vom @ldubiger eroitften Grmdadtigungshefdluf an
ber eigenen Grfillung nidit gebinbert, e8 fei benn, daf nad) ben
befortberen Wmitdnben bed Falles ber Gldubiger ein beredytigted Jnter-
efie baran Bat, den Evmdadtigungsbejdluf qur Ansfidrung zu bringen.
Die Revifion begicht i) auf einern Befdhluf bed Dberlanbes-
aerichtd ju Dresben, JIW, 1917 & 866, und die hinugefiigte Fuk-
note,  Dort it ein Foll bebaubdelt, wo ber @ldubiger nad) Crwvirfung
ped  Grmidtigungbejdlufjed bie wmunmehr angebotene Erfillungs-
bereitjchaft bes Edjulbners juviidiried, weil nad) dem gangen Ber-
Balten bes Sdulbners Buweifel an ber Ernjtlicleit feimed ETriillungs-
willend Beveditigt waren und die Vefitrdjtung begrinbet war, dap
ev jebe @elegenbeit bemugen ioiivde, ficdh feiner Berpflidtung gu ents
gichen. @8 ift bort weiter bie Frage cvdutert, ob unfer Umitanben,
indbefontbere bei eimer [dngere Seit in Anfprudy nehmenben Batie.
ausfiibrung der ®laubiger ober ber von ihm beauftragte Dritte, nad)-
bem er auf Grund bes Crmdadtigungsbeid)luffed bdie baulidjen
Arbeiten begonnen Babe, e3 nichi gu bulben braude, Dbafi er von bemn
nadtriglid) erfilfung@bereiten Sculbner wicber audgeidjaltet twecbe.
&3 braudt Dier nidt dazu Stellung genommen zu werden, wie in
jolden bejonberd gelagerten Fdlen ju entjdeiven fein mddie. Denn
ein pervartiger Fall fiegt Bier nidt vor. Der Rlager Hatte, wie dasd
Berufungsgeridt  fejtitellt, eud) ned) Crlad bed ECrmadiigungs.
Bejdylufles vom 28. Juli 1916 bie Dolzabfuhr obhne Widerfprud) bes
Deflagten begonnen und bid Ende September 1916 etwa 100 cbm
olz gefahren und feinen gquten Willen, bem DBertrage geredht ju
merben, bargelegt. Der Bet{agte felbft und der von ifn erjt Enbe
Geptember 1916 beanftragte Fubrmwerfsbeliger D. Patten- bi3 dabin
mit ber Polzabjubr nod) gar nidit angefangen. Bei diefer Sadlage
beftand bas Sduldbverhialtnid mit jeinen beiberfeitigen Redjtert unbd
Piihten unverdndert fort. Der Beflagte hatte in ber erforberliden
TWeife gur Ausfibrung bes Vertrags mitzwwirfen, und ber Rldger ift
am 29, Geptember 1916 mit Reht wegen pofitiver BVertragdverlefung
bes Beflagten vom Vertrage zuridgetreten. Damit wurbe ber urteils-
mapig fefgeftellte Erfillungsanfprud) bed Vellagten Dbefeiligt. " Der
-Rlager war baher bereditigt, nunmebr Einwendungen gegen “bent
© Urteilanfprud) geltend ju maden und gemds § 767 ZPO. mit ber
Bolftredungdgegentfage ju begehren, baf bie Swangdvolljivedung aus
bem Wrteile fir unjuldfiig erfl@rt werbe. T

Entidy. in ivll]. 102, 2



