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9, Witd der and ciuem gegenjeitigen Vertrnge ouf Erfiillung

Hagende Gldubiger dabdurd) feimerfeitd jur Erfiillung ded BVertrags

verpflicytet, daf der Belfagte fid) au der Erjiillmeg, die er junddft
verweigert Batte, Derett exdidrt® -

I, ivilfenat Utk v 31 Januar 1922 1 & B, & € (RL) w.
M. (Vell). I 438/21,

L Qanbgeridht I Berlin. — IL Kammergendt bafeloft.

Bie Rdgerin Hotte auf Grund von Berhandblungen, bie fie mit
bem Habrifanten, der Firma H. & Co. i Crefeld, gefabrt hat,
400000 &Stiid Papierade gefauft, und jivar, wie fie behauptet, nidt
pon O. & Go. unmittelbar ober umter BVermiftlung bes Beflagten,
fonbern unmitfelbar von bdiejem.  Geliefert wurpen 250000 Stnd.
_Um 4, Februar 1919 fepte fie ber Firma 9. & Co. Nadjrift bis
22, §ebruar, AIB B zu dicfem Tage Lieferung nidht erjolgte, lehnie
fie die Ubnahme ber Ware ab, . & Go. liefen fih vom Bellagten
befjen Anfpriiie gegen bie Rldgerin aud bem RLaufvertrag ifibertragen
und flagten beim Sanbgeridht Crefeld euf Abnalme und Bezablung
ber FWare. Die [ldgerin, bdamalige Beflagie, beftritt unter Wer-
weigerung ber Berhandlhung gur Hoauptiade bie Juitdnbigleit bed
@eridits, unb legfe, al8-das Lanbgeridit die inrede verwar], Verufung
ein. So [ngen bdie Dinge, ald fie am 9. Degember 1919 an H. & Eo.
telegraphievte und fdrieb, daf fie fich nunmebhy entfdloffen babe, bie
Gade ‘abjunehmen, und ifjre wmngebende Qieferung verlange, toovauf
9. & Go. bie Flage guricknahmen. Qelstered foll am 11. Degember
ge{thehen fein. Die RIdgerin will davon nod) nidts erfahren haben,
afg fie ben Brief bed Beflagten vom 13. Degember erbielt, in bem
biefer feinerfeits die Cieferung ablehnte. Sie forberte von Beflagten
Sdabenserfap wegen Nidtecfillung bes Wertrags.

Beide Jnftanzen baben die Flage abgewtefen. Die Revifion der
Rldgerin ift guriidgetviefen worben.

: . @rianbe:

Der Bertrag der Partelen it auf Grund von Verfandlungen

aujtanbe gefommen, bie gvifden ber Rdgerin und H. & Co. geflihrt
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mwotben find. . Redtlidh ift er {o geftaltet worben, baf bdie RKldgerin
von bem Betlagten faufte, ber feinerfeitd bie Ware vom H. & Co.
begiehen follte. Tatfddlicy ift e3 audh, ald man gur Auadfihrung ded
Bertrags {dritt, dabei geblicben, bai bie RKIagerin unter Umgehung
. bed Beflagten ummiltelbar mit $. & €o, verbanbelte, die ja aud
nad bem Bertrage bie Ware unmittelbar an ben Ubnefmer ifhres
Raufers liefern follten. Die KIdgerin Hat bei ifnen abgerujen wnd
hat, al8 Siefernung nidyt erfolgte, ihnen gegenitber ben Midtritk vom
Bertrage erfidrt, worauf benn §. & Co. ald Feffionare bed Beflagten
fie auf Bablung bed Preifed unb Abnabhme der Ware vertlagten. -Die

RUagerin gibt ju und trégt jelbjt vor, dbah H. & Co. feineryeit fidy

nicht im Versuge befunden Bitten unbd daf ihr Ridftritt vom Vertrage
unb ifhre Weigerung, bie Ware in Cmpjang u nehmen, unberedtigt
gewefen jeien.  Sie rviumt bdamit ein, bdah e8 auf ifre Bertrags-
verlepung zuridaufithren ift, bag fid die Uuafihrung bed MBertrags
bis in Beiten Hinein verfdoben Bat, wo der Weflagte infolge bed
Nmfdoungd der Gefdaftdlage. ben BVertrag nur nod) mit erheblidem
&dabden erfiillen tonnte. it Nedjt bat ber Vorberridhter angenommen,
pafy unter Diefen Umftdnden der Wetlagte nidht mehr verpiliditet ift,
ben Wertrag su erfiillen. Cr Iann nidt minber wegen ber pofitiven
Bertragsverleung ber Kldgerin ald oud) bedwegen friftlod wom
Bertrage nad) § 326 BOB. suriidtreten, tweil er wegen ded Bergugs
ber RlGgerin Pein JIntereffe mebr an ber Erfiillung bes Wertragd hat.

Daran indert aud) ber Umftand nidits, baf bie Kldgerin im Proges
-gegen 9. & Co. fid) erboten fat, nunmehr die Ware entgegenzu-
nehmen und ju begaflen. ©Ob ber Worberridter dem Umitand, bap
bie RlAgerin biefe Crfldrung niht dem Bellagten jondern H. & Co.
gegeniiber abgegeben YHat, mit et Bebewtung beigelegt Hat, Tann
unerdrtert bleiben. Un ber Redidlage wdre audy bann nidts ge-
dnbert, wenn in biefen BVorgdngen bie Parteien felbft. fidh gegenitber-.
geftanben Bdtten. @ewip wird man fiic die Regel bavon ausdgehen
milffer, baf ein Ungebot wirfiam ijt, folange ber @ldubiger bdie
Qeiftung forbert. And) wenn bie Erfiillung des Bertrags infolge bes
Berzugsd fein Interefie mehr fiir ben Glaubiger fat, wird ber Schulbner
ben Bergug regelmdfig nod) beilen Ydnnen, Bi5 ihm ber Ulbergang
aum Uniprud auf Sdhabenderfah wegen Nidterfiillng erflart worden
ift. Unberd verhdlt e fih aber im vorliegenben Falle, wo bder
®ldubiger M. (burd) . & o} Klage auf Leiftung erfeben Fieh und
wabrend bed8 Progeffes die Bejchaftalage fidh anderte. Hier treffen
folgenbe Umftande jufammen: der Schulbner wufte, dbag bad JInter-
effe bed Gldubigerd fortgefollen war; bdiefer Jntereffenfortfall auf
jeiten bed @ldubigerd mar fiir ihn felbft mit einer Berbefferrng
feiner Qage in ber Ridtung verbunden, daf er nunmebhr durd Be-
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wirfung ber Leiftung Gewinn waden fonnte; wenn der Glaubiger
ausd ber berdnberten Sadjlage nidt jofort bie bon feinem Stanbdpunti
fid) evgebenbe Folge 305, o Ding bied, wie der Schuldner gleichfalls
wufte, lebiglid) it ber Tatfacde der Progeffithrung, b. §. damit u-
fammen, baR jemer bie Sadje einmal ben @eridten iibergeben Batte
(und gwar. unter Benupung eined Infafjozeifionars) und fig nun
einftweilen um bdie Ungelegenbeit nidt Eimmerte. Donad) war, als
ber Sdjulbner fih entidhlof, bdie SQeiitung angubieten, Feinedwegd der
. Bergug geldutert”. Wollte man feinem Angebot nod) veryugheilende
Kraft beimeffen, jo mwitrbe man ihm gefatten, fidh auf Roften bes
@laubigerd zu bereidern, wad unbilfig wire. Bielmehr erfordern in
_ foldem Fallz Trew und Glauben, daf ber Gliubiger beredtigt fein

muf, bad Angebot — allerdings unverjiiglih — al3 verjpdtet gurid-
giwetfen, wad Bier gejdehen ift. _



