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22, 1. BWirlungen ocr Streitverfiinbung wad) § 74 AbJ. 3, § 68 3FL.
2. Hat and) die Streitvertiindbung an cinen Kriegstcilnchmer
dieje Wirtungen?

IIL Bipilfenat. Urt b, 3. Februar 1922 i, &. Deutides Reidh (§L)
w, & (Betl). III 285/21.



16 ‘ 22, Gireitvertitnbung an elren Sriegdteilnehmer,

1. Qanbgeriit Hlensburg. — LI Dberlandesgeridyt el

Der Betlagte war bon etroq Mai 1911 bis Februar 1913 Bot-
feger bes Poftamts in U  Dorthin wurbe gum 1, £ftober 1911
per Poftjdaffner W, verfeht. Diefer Datte, auper feinen Beftell-
géingen al3 Briejtrager, auf cinem ifm jugemiefenen Arheitplag im
Poftamte dreimal taglid) die Poftjaden feines Bejtellbeyirs ju otbnelt.
Sein Arbeitsplap Yag 5i8 jum Didry 1913 nabe bei ber Hojtiir und
war bet beren Offnen der Sugluft, bei Regen und fibmejtlidher Wind-
ridtung aud) ber Feudjtigleit ausgefeht. . bat im Winter 191112
ven Betlagten erfolglod um einen anbderen Arheitdplay. Bom 18. Juli
bis 16. Degember 1912 mwar -er an JInfluenza und Qungentuberfulofe
ertrantt. ad) Wieberantritt feines Dienfted bat ev den Bellagten
nodmals ohne Erfolg um einen anberen rbeitsplag. Wegen feines
Qungenleibend mupte er gum 1. Jonuar 1916 in ben Rubejtand ver-
fept - werben. Wm 24, Juni 1816 ftard er an Darm- unb Lungen-

tubertulofe.

' Qn einem friilberen Meditsitveite Haben W, und nad) jeinem Tobe
feine MWitwe und Kinder bad Deutiche Reidh auf Erjal; bes Schadbens in
nfprud) genommen, ber ifnen buvd) bie vorzeitige Berfefung in den
Rubeftand und letteren aud) durd) ben friben Tod bes 2. ervadfen
ift, weil biefe auf ben uugefunden Arbeitdplaly guridaufihren unb bon
feinen Borgelebten verfuldet feien. Jn biejem RNectsftveite Hat bad
Deutide Reid) am 4 Mat 1917 bem Beflagten, ber damald ald
©ouptmann b, R, o D. einem mobilen Truppenteil angehdrte, ben
Streit verfiinbet; er ift aber nid)t beigetveten. Der Redhisftreit enbigte
ntit ber Verurteilung- ded Deutigen Neids durd) Urteile vom 27. Juni
1917 ju 3780 .4, vom 12, Juli 1919 zu 1937 A und vom
10. Miry 1920 3u 3148 A, ‘

Sad) bem erften biefer brei Urteile Jaf ber RKIGger die vor-
liegenbe Rlage erboben, mit ber er megen jdulbhafter Dienfipflict-
verlepung bed Beflagten al3 bed fiv bie GefunbheitdiGabigung bed
. verantwortlifhen Beamten Erftathung der 378,50 A unbd Feit
ftellung der Verpflichtung bes Betlagten begebrt, alle weiteren Anfpriide
ber Grben bes . ihm won ber Hand ju balten und ihm ben durd
bie Geltendmadjung Diefer Unfpriidye entftehenden Schaben gu erfegen.
Diefem Rlagantrage Hat das Lanbgeridit entfproden. Tad Dberlanbed-
geridit Gat bagegen bie Rlage abgewiejen. Die Revifion ded Kldgers
hatte feinen Erfolg. .

’ Grinbde:

Die Fevifion vigt aunddft die Berfefung ber BVorfdriften bev
88 74, 68 JPO. iber die Wirfung ber Streitverfiinbung. - Der Be-
rufungsricditer ift ber Meinung, daf biefe_BVorfdriften guungunften
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eined bei einem mobilen ZTruppentetle befinbliden Streitverfindeten
nady Dem Bwed und Seifte bed RKriegateilnehmerjdupgefeses vom
4 Uuguit 1914 (ATESHG.) nidht vevwertet twerben Finnten, und er-
f{drt, er witrde, wenn bie BeweiSaufnahme und Urteile ded Bor-
progeifes durd) bie Berteidigung bed Bellagten in biefem Redhtditreite
beriigrt rvitvben, fein Webenfen getragen Habem, ermeut Beweis 3u
etheben unb unter Umftdnben aud) ju Feftitefungen ju gelangen, bdie
mit jenien Urteilen in Wiberfprud) ftanden; deflen hatte 8 jedod) nidit
beburft, weil er aud) unter Bugrunbelegung ber Feftftellungen jenes
Redjtditreitd gu einer bem Bellagten glinftigen Entjdeibung gelangt
fet. Dad Berufungsgeridht glaubt alle, burd) feine Entidheibung die
Lorfdriften des § 74 ALL. 3 3PD. nidht zu verlepen, wenn fie Hier
trob ber Bugehorigfeit des Bellagten zu einem mobilen Truppenteile
gur Beit ber Srreitverflinbung anwenbdbbar fein folten. Dad wird
vont Der Revifion mit Nedyt Befdmpft. Jn dem erflen Tetluvteile bed
Borprogefles ftellt bad Gericht ouf Grund ber Jeugenausjagen feit,
bag bem %W, ein gang ungiinftiger, ungefunber Arbeitdplap angemwiefen
worden fei, und baf e8 Fiir feinen Borgefesten ofne weitered evbennbar
gewefen mwdre, bie Befdrwerben bed . diber diefen Plag feien geredt-
fertigt, fo baf ev ihnen abbelfen mifte. Auf biefe Begriinbung nimmt
bag @eridht in ben beiben fpdteren Urteilen Beyug. [n allen dreien
wird weiter aud) ber urfddlide Bufemmenbang jwijden bder Gefund-
beitsfdablidteit bed UrbeitSplases und bem Sdaben, zu beffen Crinh
baf Deutfhe Netdy veruvteilt ift, fefigejtellt. A2 ber Borgefepste, ber
ben Befderben bes . nidht abgebolfen Hat, fommt nad) den tat-
fadlicden Feftitellungert bed Vorberridhters nur her BVeflagte in Bes
tradit. Sein von bem Geridht im Borprozgef als fdHuldhaft er-
aditetes  Berhalten war alfo ber Srund fir bie BVerurteilung bes
Deutiden Reichs jum Sdadenderfage. Dah, wie bad Berufungs-
geridht qusfilhrt, bie Borflage nidt auf eine UmiBpfliditverletung
bed jepigen Bellagten, fondern auf den im § 618 BEY. jum Yus-
brude gelangten Redtsgebanfen geftiiht war und eine WUmtdpilidit~
perlepung bamald nicht fejtgeftelt ift, wdbrend o8 fidh jept um bie
Frage banbelt, ob ber Beflagte die ihm bem Rldger gegeniiber 0b-
liegenbe Dienitpflidit jdulbhaft verlet Hat, fdlieht die Anrendung
bes §74 ALY 3 BPD. nidht aud. Uuf Grund biefer BVorjdriften
fann. vielmehr, mwenn ihre Anmwenbbarfeit nidjt “infolge bed Krieges
fortfallt, ber Bellagte nidt gelfend maden, baB bas Geridt im Bor-
projeffe 3 Unreht eine bad Neidh um Eriage Hed geltend ge-
madten  Schadbens verpflidhtende Fahrlaffigleit bed Wovgelebten bes
18, ‘barin gefunben Babe, dak er diefem auf befjen Beidmerben feinen
anberen Arbeitdplap angetviefen BHabe, jonbern Hddftens, dag in diefer
Fahrldffigleit feine Berlegung einer Dienjtpilidt bes Beflagten gegen-
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uber bem RAdger Fu finben fei, wad Yier midyt geltend gemadht und
von bem BerufungBgeridite nicht feftgeftellt ift. Demnady it ed it
ben Borjdrijten bed § 74 AL 3 nicht veveinbar, wenn ber VBerufungs-
ridter in jenem Werbalten bed Beflagten fein BVerfdulben finbet ober
ben urfadliden Bujammenbong jwifden ifm und bdem Egabden
verneint.

Holglih Hangt bie Entfjdeibung daven ab, ob jugunften ber
@riegdteilnehmer ecine Yudnabme von ben Bor{driften ber §§ 74
Abf. 3, 68 BPD. au maden ift. Nad feinem Wortlaute finbet daz
KTSHO®. jebenfalls feine Anwendbung. Der Streitverfiinbete, der dem
Redhtsftreit fiberhaupt nidt beigetreten ift, ift Feine ,Martel”; ob er
e mit feinem Beitritt al3 Streitgehilfe werben mwiirbe, ob alfo ein
Rebenintervenient Partel im Sinne bdes RTSHE. ift, fo dafy feine
Zeilnohme am Rriege die Unterbredung ober usfefung bes Ver-
fabrens gemdp biefe8 Gefeged gur Folge bat, bebarf Bier Eeiner Eni-
idheibuntg. Dem Borderridter ift aber barin beizupfiditen, dafy ber
Bwed und der Geift bed RLSH®, dagw fihren muf, bie in § 74
25, 3, § 68 ZPD. geregelien Wirfungen ber Streitverfiindung gegen-
iber bemjenigen Streitverfindeten nidyt cintreten u lafjen, wefdyer zu
ben Sriegsteilnehmern im Sinne biefed Gefeppes gehdrt und feinen ur
Wahrnehmung feiner Redte berufenen Bertreter Hat (HETSHE, § 3
Rr. 2; BO. vom 14, Januar 1915 § 1). Die Kriegdteilnehmer follen
gegen die Nadyteile gefdiitht werben, bie ifnen durd) einen Neditsditveit
erwad)jen Fornen, wdhrend fie dburd) ihre Teilnahme am RKricg an ber
geborigen Wahmehmung ihrer Redhte verfinbert find, Solde Nad-
teile Tonnen aber nid)t nur ben eigentlidhen Streitteilen, fondern auf
Grund ber §§ 74 ABf. 3, 68 aud) Demijenigen erwadifen, dem ber
Gtreit verfiindet worben ift. €rv it baher ebenfalid jGupbebiirftig, und
e8 wiirbe eine nidht zu vedifertigende NUnbilligheit und Folgewidbrigleit
fein, ein ibmt gegenitber wirflames Urteil auzulaffen, wahrend ein
Beflagter durd) die BVorfdrijten bed KTSHG. gegen den Erlaf eined
folden gefidert ift. &8 it baber angunehmen, bafl ber Sefesgeber,
wenn er bei bem eiligen Griaffe bed RTSdH@. daran aebadit Datie,
aud) Edupmagnabmen juguniten bes Streitverfinbeten getroffen Haben
wiitbe, unb beshalb ift diefe Siide im Gefepe durd) finngemdge Ane
wenbung ber Boridriften bed RTSHG. audsufillen.

- Da nun von einer Unterbredjung ober Ausdjelsung bed BVerfahrenad
wegen ber Rriegdteilnehmeridhaft eined Etreitvertiinbeten 58 u einer
Wifrahme bed Verfalrens burd) biefen nidht bie Mebe fein fann, Fann
bie entfpredjende Unwenbdung bez RLSAHE. jebenfalld in einem Falle,
mie er hier wotliegt, in dem ber von ber Streitvertiinbung Betroffene
bereits Rriegateilmehmer war, nur babin fihren, die Streitverfiindbung
fir wirfungdlod gu erfldren. Dedbalb Hraudt ber Beflagte nidht nur
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bag erfte Zeilurteil des Borprojefjes bas mibhrend feiner Juaehorig~
feit gu einem wobilen Truppenteile gefallt ift, -jonbern aud) bie [pateven
Lirteile pom 12, Juli 1919 und pom 10, Marg 1920 nidt gegen fid
gelten u lafjen, ba ber jepige Rlager bdie Streitvertinbung nad) ber
Beendigung ber Teilnahme des Beflagten am Kriege nidyt wiederholt hat.

. Jit aber baz Verufungdgeridt an bie Entjdeidbungen ded fritheren
Rechtsftreits nicht gebunden, jo jinbd feine Ausfiihrungen frei von Redits-
irvtum. - (Wird naber ausdgefihrt), .



