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25. Wad ift unter der , Beit ded Eintriftd ded vom Kliger geltcud

gemadyten ©deivungdgrunded” in § 1574 ALl 3 BEH. s per-

jteheu, weun ein Gejamiverhalten ded einen oder amberen Ehegaticn
ben Sdcidungdgrund nad § 1568 BEB, biloct.
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Da3 Qandgeridit Hat bie Ehe dber Parvteien auf bdie Widertlage
ber §rau wegen Ehebruchs bed Klagers gefdjieben und feine Scheibungs-
Hage abgewiefen. <Duad Dberlandedgeridht Dhat die Berufung bed
Slagerd binfidtlih) ber RKlage auriidgerviefer und bdie Ehe auf bdie
Tiberflage nicht wegen Ehebrud3, jonbern mwegen ehewibrigen Ber-
Saltens des Rldgers (§ 1568 VOB gefdjieben. Der Klager Bat
Revifton eingelegt und beantragt, bie Ehe ber Parteien aus Verjdjulben
ber Betlagten ju fdeiben. Die Revifion Hatte Feinen Erfolg.

Aus ben Grinbden:

Die Revifion riigt Berlebung bes § 1574 AL, 3 Halbfak 2
BVEB. Ste mad)t geltend: JIn bie Beit vor ber vom Verufungs-
gevidyt feftgefteliten Bevzeihung fielen bie Vevfellungen ber Fraw burd)
Beleibigung unbd durd) Veifeitefdaffung von Lebensmitteln. Der Ans-
jprud der Sdeibung gegen ben Mann fei wenigitend mit auf eine
vor jene DBerjeihung fallendbe Verfehlung geftitst, namlid auf den
Brief bed8 Hldgers vom 1. Februar 1919, Jujofern Habe aljo eine
Beit lang Sdeibungdredit gegen Sdetbungsdredit geftanden. Die Frau
hitte alfo fiiv mitiduidig erfldrt twerben miffen. Die Rige ift nidt
begriindet. Die Berjeibung findet dba3 BVerufungdgeridt barin, dag
bie Partelen bis fpateftend Juni 1919 ben eheliden Berlelr fout-
gefelst Daben. Die wortliden Beleibigungen, deven fid) die Bellagte
jduldbig gemadt BHat, follen nad) ber Feltftellung bed Berufungs-
geriditd etma in ben Widry 1919, ba3 Beifeitejdaffen pon Lebens-
mitte(n in biefelbe Jeit.

Bur Wivertlage Idfit baé Berufungsgeridit e8 dabingeftellt, ob
-der Ehebrud), ben ber Rliger gejtdndlih im Jahre 1914 mit ber
Beugin . begangen hat, tvie bie Betlagte behauptete und Hasd Land-
geridt feftqejteflt BHat, ert nad) demr 17, Juli 1919 ober, ivie ber
Rlager in der Berufungszinftany angab, fdhon im Frihjahr 1915 jur
Senninis ber Beflagten gefonrmen und bedhald von ber Bergeihung
beivoffen ift. @3 {djeibet bie Ehe auf bdie TWiberflage wegen ber vom
Qliger Der . in den Briefen vom 1. Februar und 10, November
1919 gemadyten Heiratsantriage. Danad) muf dber Revifion al8 miglid)
jugegeben werben, bafi bie vou der Betlagten veritbten Ehewibrigleiten,
ndmlid) bdie Beleibigungen und die Veifeitejdaffung von Lebendmitteln,
ber vom Rldger mit ber Abfenumg Hed BVriefed vom 1. Februar 1919
begangenen Berfehlung eine gewiffe Beit unverzichen gegenmilber ge-
ftanben Baben. WAlein bas Verufungdgeridt fnbet, toie jeine Aus-
fitbrungen ergeben, ben SdeibungSgrund midt in bem erften — vor
ber Bergeifung liegenden — Peiratdantrag allein, fondbern in bem
mit einer rediten ehelidjen @ejinnung nidit veveinbaren Gefamtverhalten
Des Qligers, wie ¢3 in feinen beiben Vriefen vom 1. Kebruar und
10. RNovember 1919 sjum Auddrud gefommen ift. ~ Bildet aber ein
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®efamtverhalten bed einen Ehegatten erft ben Edjeibungdgrund nad
§ 1668 BODB., fo trifit § 1574 UL 3 Halbfap 2 mur zu, wenn der
vollenbete Sdjeibungdgrund bem auf Der ‘anberen Seite gegebenen
Sdeidungsgrund unverjahrt ober unvergiehen gegendber gejtanden fat
{ogl. Urteile bded RG. vom 28, Februar 1912 IV 624/13, vom
29, Mary 18156 IV 536/14, Warneger 1915 Nr. 145, vom 30. Mai
1918 IV 122/18) WUllerbingd Bat bad Reichageridht tn Fallen, in
benen fih mebrere ingwifden verjdfrie ober verziehene Ehebriiche beiber
Feile eine Beit lang unverjihrt und unverjiehen gegeniiber geftanden
batten und nur ein Teil das bidhevige chebredjerijde BVerhalinis fori-
gefeist batte, obne bag injomweit jein FTedit auf Sdeibung burd BVer-
-getbung ober Heitablouf ausgejdloflen mwar, bie Anwenbdbarteit bes
§ 1574 UB. 3 Palbiap 2 bejobt (Urt. vom 13, Mai 1918 IV 55(18,
vom 16, Ypril 1921 V 49/21) Uber biefe Falle unteridjeiben fidh
‘von bem porliegenbden. daburd), baf jeber E€hebrud) fir fidy alein ben
vollen Tatbeftand eines Sdpeibungdgrunbes bilbet (§ 1565 BGB.),
wabrend im vorfiegenben Fale der Tatbeftand bes § 1568 VGV,
erit nad) ber Vergeibung erfitllt wurbe, vorher alfo ein Sdeidungs-
grund nod) nidt gegeben mar. Der erfte Ungriff ber Revifion ermeift
fid banad) ald unbegrimdet. . . .



